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Dr. Kévér Laszl6 arnak
az Orszaggyllés elndkének

Helyben

Kapcsolod6é médosité javaslat

Tisztelt Elnck Ur!

A Hézszabaly 94. § (1) bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan az allatok védelmérol és
kiméletérdl szolo 1998. évi XXVIIL. torvény médositisarél szolé T/4247. szamu
torvényjavaslathoz benyujtott 19. szamt mddosité javaslathoz a kovetkezo

kapcsolédé médosité javaslatot
terjesztem eld:

A torvényjavaslat 9. §-aban szabalyozott az Avt. 45. § (1) bekezdés a) pontja a kovetkezék
szerint modosul:

9.8 Az Avt. 45. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Amennyiben az allat tovabbélése megsziintethetetlen vagy csillapithatatlan szenvedéssel
jarna €s gydgyuldsa nem varhatd, tovabba

a) az allat tart6ja ismeretlen|,] és szaméra 0j tarté nem jelentkezik, vagy

b) vadon él6, nem vadaszhatd allat esetében az egyed a szabadon élésre vagy fogsagban
tartasra alkalmatlan,

az allatvédelmi hat6sag koteles az allat életének fajdalom nélkiili kioltasar6l gondoskodni. Az
allat életének kioltasaval kapcsolatban felmeriilt igazolt koltségeket a telepiilési, fdvarosban a
keriileti onkormanyzat koteles megtériteni. Vadaszhato allatfaj esetében a vad védelmérél, a
vadgazdalkodasrdl, valamint a vadaszatrdl sz0l6, védett allatfaj esetében a természet
védelmérol szo16 torvény szabalyait kell alkalmazni”

Indokolas
Biztositani sziikséges annak lehet6ségét, hogy 1j tart6 esetén az allat életben maradhasson.
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