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Modosito javaslat
Dr. Kévér Laszlo
az Orszaggylilés Elndke részére

Budapest
Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirésagrél szolé T/4424. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

moédositdéd javaslatot

terjesztem elo:

A tOrvényjavaslat 68. §-a az alabbiak szerint médosul:

»08. § (1) A 23-24. § és a 32- 33. § szerinti eljarasban az Alkotmanybirdsag a részére megkiildott
inditvanyokat elektronikus formaban, barki szdmara, személyazonositas nélkiil, korlatozasmentesen
nyilvanossagra hozza. ‘

(2) A 25-26. § szerinti eljarasban az inditvanyokat az Alkotmanybirdsiag az inditvanyozé hozzajarulasa
esetén teljes egészében, ennek hidnyaban az inditvanyozd azonositasara alkalmas adatok felismerhetetlenné
tételével az (1) bekezdésben foglalt médon nyilvanossagra hozza.

3) Az Alkotmanybirdsag az (1)-(2) bekezdés szerinti eljdrasokban az 57. § (2) bekezdése alapjan beszerzett
iratokat, valamint a nyilvanos meghallgatisok jegyzékonyveit az foglalt mdédon nyilvanossagra hozza.

(4) A [25-]27. § szerinti eljarasban az Alkotmanybirdsag az inditvanyokat az inditvanyoz6 hozzajarulasa
esetén nyilvanossagra hozhatja.

Az Alkotmanybirdsa érdemében hozott déntés soran az alkotmanybirak altal leadott
szavazatokat az (1) bekezdésben foglalt médon nyilvanossdgra hozza.”

INDOKOLAS

A modosité javaslat pontositja és az alkotmanybirdsagi eljaras soran beszerzett bizonyitasi eszkozokkel
egésziti ki az inditvanyok kotelezd kozzétételére vonatkozo rendelkezést. Az alkotmanyjogi panasz két
formajat indokolt megkiilonbéztetni a nyilvAnossagi szabalyok tekintetében is: ahol jogszabaly
alkotmanyellenessége (is) az eljaras targya, ott az erre vonatkozdé informaciék még az inditvanyozo
kilétének titokban tartasa esetén sem maradhatnak megismerhetetlenek.

Budapest, 2011. oktober 11.
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