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A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése alapjan az Alkotmanybirosagrol szolé T/4424. szamu
torvényjavaslathoz az alabbi

moédositd javaslatot

terjesztem eld:

1. A térvényjavaslat 26. § (1) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

»(1) Az Alaptdrvény 24. cikk (2) bekezdés c¢) pontja alapjan alkotményjogi panasszal az
Alkotmanybirésaghoz fordulhat az egyedi ligyben érintett személy vagy szervezet, ha az tigyben folytatott
birdsagi eljarasban alaptérvény-ellenes vagy nemzetkozi szerzodésbe iitk6z6 jogszabaly alkalmazasa folytan
a) az Alaptdrvényben biztositott joganak sérelme kdvetkezett be, és

b) jogorvoslati lehetdségeit mar kimeritette, vagy jogorvoslati lehetdség nincs szamara biztositva.”

2. A toérvényjavaslat 26. § (2) bekezdése az alabbiak szerint modosul:

»26. § (2) Az (1) bekezdéstdl eltérden, az Alkotmanybirdsag eljarasa kivételesen akkor is kezdeményezhetd, ha
a) az alaptorvény-ellenes vagy nemzetkozi szerzodésbe iitk6z0 jogszabaly rendelkezésének alkalmazasa
vagy hatalyosulasa folytan kézvetleniil, birdi dontés nélkiil kévetkezett be a jogsérelem, €s

b) nincs a jogsérelem orvoslasira szolgalé jogorvoslati eljaras, vagy a jogorvoslati lehetOségeit az
inditvanyoz6 mar kimeritette.”

INDOKOLAS

A nemzetkdzi szerz6désbe 1itk6zd jogszabaly alkalmazasabol fakadd jogsérelem kikiiszobolésére
ugyanabban az eljarasban indokolt lehetdséget adni, mint az alaptSrvény-ellenesség megsziintetésére. Ennek
hianyaban a jogaiban sértett személy nem férme hozza az alkotmanybirdsagi eljarashoz, ami a torvény
koncepciojaval (is) ellentétes.

Budapest, 2011. oktober 11.
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