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Tisztelt Elnok Ur!

A Hazszabaly 94. § (1) bekezdése, valamint a 102. § (1) bekezdése alapjan a T/4863. szamu,
A szabailysértésekrél, a szabalysértési eljarasrél és a szabdlysértési nyilvantartasi
rendszerrol szo6l6 térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot
nytjtjuk be:
A torvényjavaslat 174. §-a és az azt megel6z6 alcim torlésre kertil:

»[129. Feloszlatott tarsadalmi szervezet tevékenységében val6 részvétel

174. § Aki

a) a birésag altal tiarsadalmi szervezet feloszlatisarél hozott dontésben jogellenesnek
nyilvanitott tevékenységet végez,

b) a birdsag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet mitkddésében a feloszlatis utin részt
vesz,

¢) nyilvanos rendezvényen a birésag iltal feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhajat
vagy formaruhajit viseli, tovabba aki nyilvianos rendezvényen olyan egyenruhat vagy
formaruhat visel, amelyrél — annak jellegzetes tulajdonsagai miatt — birésag altal felosz-
latott tarsadalmi szervezet egyenruhdja, formaruhdja ismerheté fel,

szabalysértést kovet el.]"

Indokolas

Ez a rendelkezés alkotmanyellenes, a Bajnai-kormany jogtipré6 produktuma, amelyet
sajnilatos mddon tavaly torvényerére emelkedett. A rendelkezés jogrendbdl valé kiiktatasa
érdekében mar tobb alkotmanybirésagi beadvany sziiletett.

A fenti szabalysértés megfogalmazasa kapcsan tovabba komoly jogértelmezési gondok
meriilnek fel.

Az a) pontban foglalt magatartastdl valo tartozkodas az allampolgaroktél nem vérhaté el,
mivel birdsagi dontések ismerete nem tartozik a jogszabalyok ismeretének kovetelménye
korébe.



A szabalysértés b) pontjanak elkdvetése fogalmilag kizart, mivel egy feloszlatott tarsadalmi
szervezet milkodésében a feloszlatas utan részt venni teljességgel lehetetlen.

A c¢) pont szerinti magatartds biintetend6vé nyilvénitdsa egyes alapjogokon tul szdmos
nemzetkdzi jogi forrasba és eurépai birdsagi dontésbe iitk6zik, gondoljunk csak az Emberi
Jogok Eurépai Birosaganak legutobbi dontésére, amely a voros csillag viselhetdsége kapcsan
(immar mésodik alkalommal a magyar jogszabalyok ellenében: eldszor Vajnai Attila most
Fratanolo Janos tigyében) sziiletett.

E pont mésodik felének megfogalmazasa pedig olyannyira sérti a jogbiztonsagot (kérdeés,
hogy a ruha ki 4altal ,ismerhetd fel” és milyen ismérvek alapjan, melyek a jellegzetes
tulajdonsigok, tovabba az egyenruha és formaruha definidlasdra sem keriilt sor), hogy a
rendelkezés alapjaiban véve alkalmazhatatlan lenne.

Budapest, 2011. november 14.

Yy o

Dr. Staudt Gébor

(Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
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