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HONVEDELMI ES RENDESZETI BIZOTTSAGA

Bizottsagi médosité javaslat

Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyllés elndkének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A Magyar Koztarsasag Orszaggyllésének Hazszabalyarol szolo 46/1994. (1X.30.) OGY
hatarozat 94. § (1) bekezdése alapjan, figyelemmel a 102. § (1) bekezdésére ,.a
szabalysértésekrol, a szabalysértési eljardasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrol” szolo T/4863. szamu torvényjavaslathoz a kdvetkezd

bizottsdgi modosito javaslatot
terjesztem eld:

1. A torvényjavaslat 11. §-a a kivetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

L(3) A XXVII. és a XXVIII. Fejezetben meghatdrozott egyes szabalysértések esetén a
Korméany — a pénzbirsdg legalacsonyabb és legmagasabb mértékére vonatkozd rendelkezés
keretei kozott — rendelettel megéllapithatja a pénzbirsag kotelezd mértékét. ”

2. A térvényjavaslat 21. §-a a kivetkezok szerint médosul:

»,21. § (1) A bintetést és az intézkedést — e torvény, vagy torvény felhatalmazdsan alapulo
korményrendelet eltér§ rendelkezése hianydban — ugy kell megallapitani, hogy igazodjék a
szabalysértés sulyahoz. Az eljaras ald vont személy személyi koriilményeit annyiban kell
figyelembe venni, amennyiben azok a szabalysértési hatésag vagy a birdsag rendelkezésére allo
adatokbol megallapithatoak. ' '

(2) Biintetés kiszabasakor ¢és az intézkedés alkalmazasakor — e torvény, vagy tdrvény
felhatalmazasan alapulé korméanyrendelet eltérd rendelkezése hianyaban — figyelembe kell venni
a szabalysértés elkovetésének id6pontjat megeldzo két éven beliil az eljaras ala vont személy
szabalysértés miatt tortént feleldsségre vonasat. Enyhit6 koriilménykeént kell figyelembe venni
az eljaras ala vont személy hatdsagokkal valo egylittmiikodését.

(3) Ha e torvény szabalysértési elzaras biintetés kiszabasat lehetové teszi, a birdsag elzaras
helyett az e torvényben meghatarozottak szerint mas biintetést is kiszabhat és mas intézkedést
is alkalmazhat.

(4) Ha e térvény a szabélysértési elzaras biintetés kiszabasat nem teszi lehetdvé, a
szabalysértési hatosig — szabalysértési elzaras kivételével — az e térvényben meghatérozottak
szerint barmely biintetést kiszabhat, illetve barmely intézkedést alkalmazhat. A szabalysértési
szabalyozasért felel6s miniszter gondoskodik arrél, hogy a szabalysértési hatésagok és a
helyszini birsdg kiszabasara jogosult szervek és személyek az e torvényben meghatérozott
jogkovetkezményeket egységesen alkalmazzak.”




(5) A kozlekedési szabalysértéssel okozott kar kivételével elzards, pénzbirsag és kozérdeki
munka alkalmazasa esetén nyomatékos enyhit6é koériilményként kell figyelembe venni, ha az
eljaras ala vont személy a sértettnek a szabalysértéssel okozott kart a szabalysértési hatosag
hatdrozatianak vagy a birosag elso fokd hatarozatanak meghozatalaig megtéritette.”

3. A torvényjavaslat 41. § (1) bekezdése a kivetkezok szerint modosul:

»(1) Szabalysértési elzarassal is biintethetd szabélysértés miatt elsé fokon az elkdvetés helye
szerint illetékes helyi birosag jar el. A [megyei birésag] torvényszék elndke ezekre az
eljarasokra mas helyi birosag illetékességét is megallapithatja.

4. A torvényjavaslat 42, §-a a kovetkezok szerint médosul:

»42. § (1) Az els6 foku birdsag végzése ellen benyujtott fellebbezést masodfokon a [megyei
birésag] térvénysz€k tanacsiilésen biralja el.

(2) A szabalysértési hatosag hatarozata ellen benyujtott kifogast az iigyben érdemi hatarozatot
hoz6 szabalysértési hatdsag sz¢khelye szerinti helyi birdsag biralja el.

(3) A szabalysértési hatosag eljarasa, hatarozatai és intézkedései ellen az ligyész e torvényben
meghatarozott intézkedését — ha azzal a szabalysértési hatosag nem ért egyet — a
szabalysértési hatdsag székhelye szerinti helyi_birdsag biralja el.

(4) E torvény alkalmazasaban helyi birosag alatt a varosi és keriileti birdsagot], a megyei
birosag alatt a Fovarosi Birosagot] is érteni kell.

(5) E torvény alkalmazaséban a helyi birésag hataskorébe tartozo ligyekben birosagi titkar is
eljarhat.

(6) Ha vitas, hogy tobb birésag koziil melyik kételes eljarni, az eljard birdésagot a [megyei
birésag] torvényszék masodfokd tanacsa hatarozatban jeloli ki. Ha az illetékességi
Osszeiitk6zés kiilonbozé [megyei birosagok] torvényszékek teriiletén 1évo birdsagok kozott
meriil fel, akkor a magasabb szintii birésag jar el. E hatarozat ellen nincs helye
jogorvoslatnak.”

5. A torvényjavaslat 51. § (6) bekezdése a kivetkezok szerint modosul:

»(0) Ha a kizarési ok a birdsag elndkével szemben meriil fel, tovabba, ha a birdsdgnak nincs
olyan biraja, akire nem vonatkozik kizarasi ok, a kizarasrol a [megyei birdésag] torvényszék
tanacsiilésen hatdroz. Ha helyt ad a kizarasi bejelentésnek, az illetékességi tertiletén mikodo
masik helyi birésagot jelol ki.”

6. A torvényjavaslat 73. § (5) bekezdése a kivetkezok szerint modosul:

»(5) A szabalysértési Orizette]l €s az annak tartamat meghosszabbit6 végzéssel szemben az eljaras
ala vont személy, illetve az eljarads ald vont személy képviseldje a kihirdetéskor fellebbezést
jelenthet be. A szabalysértési Orizettel szemben benyijtott fellebbezést a helyi birésag a
targyalason biralja el. A szabalysértési Orizet tartamanak meghosszabbitasa miatt bejelentett
fellebbezést a [megyei birosag] torvényszék az érdemi végzés ellen bejelentett fellebbezéssel
egyiitt biralja el.”

A torvényjavaslat 82. §-a a kovetkezok szerint médosul:

82, § (1) A szabalysértési eljarast — hatarozatban — fel kell fliggeszteni, ha

a) az Uigy érdemi elbiralasa olyan el6zetes kérdés eldontésétol fiigg, amelyben a dontés mas
szerv hataskorébe tartozik,

b) az eljaras ala vont személy ismeretlen helyen vagy kiilfoldon tartdézkodik és tavollétében az
gy érdemi elbiraldsa nem lehetséges.




(2) A birésdg az eljarast hivatalbdl vagy inditvanyra felfiggeszti és az Alkotmanybirosag
eljarasat kezdeményezi, ha az ligy elbirdlasa soran olyan jogszabalyt vagy kd&zjogi
szervezetszabalyozd eszkozt, illetve jogegységi hatdrozatot kell alkalmazni, amelynek
alaptorvény-ellenességét vagy nemzetkozi szerzdédésbe ltkozését észleli.

[(2)] (3) Ha az eljaras felfiiggesztését kovetben az eljaras ala vont személy lako-, illetve
tartozkodasi helye ismertté valik, az eléviilési idon beliil az eljaras folytatdsdnak van helye.

[(3)] (4) Az eljaras felfliggesztésének ideje az eléviilés tartamaba nem szamit be, azonban a
cselekmény elkdvetésétol szamitott két év elteltével a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan be
kell fejezni az eljarast.

7. A torvényjavaslat 121. § (4) bekezdése a kivetkez6k szerint médosul:

.(4) A birésag az iratokat a fellebbezés beérkezését kovetd harom napon beliil megkiildi az
illetékes [megyei birésagnak] térvényszeéknek.”

8. A torvényjavaslat 122. § (1) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

(1) A [megyei birésag] torvényszék a fellebbezést annak kézhezvételétdl szamitott harminc
napon belill tanacsiilésen biralja el. Ennek sordn az eljaras ald vont személy terhére — az
elokészitd eljarast lefolytaté szerv altal az eljards ald vont személy terhére bejelentett
fellebbezés hianyaban — nem szabhat ki, illetve nem alkalmazhat a megfellebbezett végzésben
kiszabott blintetésnél, illetve alkalmazott intézkedésnél sulyosabbat.

9. A tiorvényjavaslat 123. §-a a kovetkezok szerint médosul:

»123. § (1) A [megyei birésag] torvényszék a helyi birdsag végzését hatdlyban tartja, a
sulyositasi tilalomra vonatkoz6 rendelkezések megtartasaval megvaltoztatja, vagy hatdlyon
kivill helyezi, és az eljarast megsziinteti, illetve az eljart birosagot 0j eljarasra utasitja.

(2) A [megyei birésag] torvényszék az igy iratait hatarozatanak kiadmanyaval haladéktalanul
visszakiildi a helyi birésagnak.”

10. A torvényjavaslat 125. § (5) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

»(5) Ha a renddrség képviselGje, az eljaras ala vont személy, illetve a képviseldje a
szabalysértési elzaras kiszabasaval szemben fellebbezést jelent be és a birosag az Orizetet

meghosszabbitja, a birésag az iratokat haladéktalanul felterjeszti a [megyei birésaghoz]
torvényszékhez.” .

11. A térvényjavaslat 126. §-a a kovetkezdk szerint médosul:

»126. § A végzéssel szembeni fellebbezés eclintézésére az e torvényben foglalt
rendelkezéseket értelemszer(ien alkalmazni kell a birdsag elé allitds eredményeként hozott
végzés elleni fellebbezés esetében is azzal, hogy a [megyei birésag] térvényszék a
hatarozatanak egy kiadmanyat kozvetleniil megkilldi az eljardst kezdeményezd
rendoérségnek.”

12. A torvényjavaslat 132. § (4) bekezdése a kovetkezk szerint médosul:

»(4) A perujitas elutasitasa ellen a perujitasi kérelmet el6terjeszto fellebbezhet. A fellebbezést
a [megyei birésag] torvényszék a fellebbezés elbiralasara vonatkozo szabalyok szerint biralja
el azzal, hogy ha a fellebbezésnek helyt ad, akkor a megfellebbezett végzést hozd birdsagot
utasitja a pertjitas lefolytatasara.”

13. A térvényjavaslat 140. § (2) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:



(2) A halasztast elutasité végzés ellen az elkovetd és képviseloje, fiatalkori esetén a
torvényes képvisel is a végzés kozlésétsl szamitott harom napon belill fellebbezhet. A
fellebbezést a [megyei birdsag] térvényszEék a beérkezéstdl szamitott harom napon beliil
tanacsiilésen birélja el.”

14. A torvényjavaslat 127. § (3) és (4) bekezdése kivetkezok szerint modosul:

»[(3) Pertjitasnak van helye, ha az Alkotmanybirésag az alaptorvény-ellenessé
nyilvanitott jogszabalynak a konkrét esetben torténé alkalmazhatésaga visszamenoleges
kizarasaval ad helyt az alkotmanyjogi panasznak.|

[(4)] (3) Nincs helye pergjitasnak, ha a birdsagi hatarozat jogerére emelkedését kovetden egy
¢év eltelt.”

15. A torvényjavaslat 133. §-a és alcime a kivetkezok szerint médosul:
[100. A hatarozat megsemmisitése az Alkotmanybirésag hatiarozata alapjan

133. § (1) Az Alkotmanybirésag az alaptorvény-ellenes jogszabaly alkalmazisa alapjan a
jogerés hatarozattal befejezett szabalysértési eljaras feliilvizsgalatat rendeli el, ha az
eljarasban alkalmazott jogszabaly vagy jogszabalyi rendelkezés semmisségébol a
biintetés, illetve az intézkedés mérséklése vagy mell6zése, a szabalysértési felelosség aloli
mentesiilés vagy annak korlatozasa kovetkezne.

(2) A feliilvizsgdlatot a perujitisra vonatkoz6 szabalyok szerint kell végrehajtani. A
perujitasi eljards soran a birdosag vagy a szabalysértési hatésag az Alkotmanybirésag
dontésének megfeleléen alkalmazza a jogszabalyokat.]

.100. Eljaras az Alkotmanybirdsag szabalysértési iigyet vagy szabalysértési iigyben
alkalmazott jogszabalyt érinté hatarozata alapjan

133. § (1) Perujitasnak van helye, ha az Alkotmanybirdsig az alaptérvény-ellenes jogszabdly
alkalmazisa miatt a joger6s hatdrozattal befejezett szabalysértési eljaras felulvizsgalatat
rendelte el.

(2) A XVIIL Fejezetben meghatarozott szabalyokat az aldbbi eltérésekkel kell alkalmazni:

a) pertjitasnak a birdsdgei hatdrozat jogerdre emelkedését kovetd egy év eltelte utan is helye
van,

b) a perujitasi kérelem csak az elkdvetd javara terjeszthetd be,

c) a perujitdsi kérelmet az elkOvet haldla utdn egyenesagi rokona, testvére, hazastarsa vagy
¢élettarsa is elbterjeszthet,

d) az Ugyész hivatalbdl koteles pertjitasi kérelmet elSterjeszteni, ha a felilvizsgalni rendelt
szabdlysértési tigyben kiszabott biintetés vagy intézkedés végrehajtisa folyamatban van,
illetve az elkoveté a felilvizsgilni rendelt ligy miatt a szabdlysértési nyilvantartisban
szerepel,

e) a bir6sag a perujitisi kérelmet csak abban az esetben utasithatja el, ha a peryjitasi
kérelemben hivatkozott alkotmanybirdsagi dontés nem fliigg 6ssze az alapiiggyel,

{) a perdjitas soran hozott hatdrozatban az elkdvetd szabalysértésért valo felelGsségét valamely
cselekmény miatt a 6. § (6) bekezdésében meghatdrozott hataridére tekintet nélkiil is meg
lehet allapitani.




(3) Pertjitasnak van helye, ha az Alkotmanybirdsig alkotmanyjogi panasz alapjan a birdsag
jogerds hatdrozatdval elbiralt szabalysértési uigyben alkalmazott alaptérvény-ellenes
jogszabdlyt megsemmisitette, és ezért az — az Alkotmanybirdsag eltérd dontése hianyaban —
az Alkotmanybirdsag eljarasara okot adé ligyben nem alkalmazhatd.

(4) Ha az Alkotmanybirdsag alkotmanvyjogi panasz alapjan a birdsdg jogerds hatarozatat
megsemmisitette, a megsemmisitett birdsigi hatdrozatot hozé birdsag 0 eljarast folytat le.

(5) A (4) bekezdés szerinti Uj eljarast a XVIIL. Fejezetben meghatarozott szabalyok alapjan
kell lefolytatni a (6) bekezdésben meghatarozott eltérésekkel.

(6) A (4) bekezdés szerinti uj eljarasban

a) az eljaras hivatalbdl indul,

b) a birGsdg az ligvet az Alkotmanybirdsig megsemmisitd hatdrozata okainak és indokainak
figyelembevételével biralja el,

c) a 132. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés alkalmazasa helyett a birdsag 0j hatirozatot
hoz az ugyben azzal, hogy nem lehet a megsemmisitett birésagi hatarozatban kiszabott
blintetésnél sulyosabb biintetést kiszabni vagy az alkalmazott intézkedésnél sulyosabb
intézkedést alkalmazni.

(7) Ha az Alkotménybirdsdg alkotményjogi panasz alapjan a birésag hatarozataval egyitt a
szabalysértési hatOsig azzal felulvizsgalt hatdrozatit is megsemmisitette, akkor ujabb
szabalysértési eljards a megsemmisitett hatdrozatokkal elbiralt cselekmény miatt nem
indithato6.”

16. A torvényjavaslat 147. § a kovetkezo (10) és (11) bekezdéssel egésziil ki:

.(10) A birosdg hivatalbdl vagy kérelemre egy izben elrendelheti hatdrozata végrehajtdsanak
felfliggesztését, ha

a) a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan annak megvaltoztatisa vagy megsemmisitése varhato,
vagy ezt kiilonleges méltanylast igényl6 koriilmény indokolja, legfeljebb harminc napra,

b) a jogerds hatdrozatdval szemben alkotmanyjogi panaszt nyudjtottak be, annak befejezéséig.

(11) Az Alkotmanybirosag felhivasara a birdsag hatdrozata végrehajtasat felfiiggeszti, melyrél
értesiti az Alkotmanybirésagot, Ggyszintén értesiti a (10) bekezdés b) pontja esetén. A veégzés
ellen nincs helye fellebbezésnek.”

17. A torvényjavaslat 68. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

.(3) A birosag. illetve a szabalysértési hatdsdg elrendelheti annak az ismeretlen helyen 1évd
egyvedi azonositasra alkalmas tadrgynak a korozését, amely a torvény értelmében lefoglalhato.”

18. A torvényjavaslat 99. § (1) bekezdése a kivetkezék szerint médosul:

»(1) [A szabalysértés elkovetésén tetten ért és a]Helyszini intézkedés soran a szabalysértés
elkovetését elismer6 személlyel szemben helyszini birsag kiszabasanak van helye.”

19. A torvényjavaslat 99. § (4) bekezdés b) pontja a kivetkezdk szerint médosul:
,»/(4) Az eljaras ala vont személy a helyszini birsagot/
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b) ha az a) pontban meghatarozott lehet6ség nem vehet6 igénybe vagy az eljaras ala vont
személy azzal nem ¢él, a részére atadott csekkszelvényen vagy banki atutalassal a helyszini
birsag Osszegének [tizendt napon] az e térvényben meghatarozott hataridén beliil torténd
megfizetésével, atutaldsaval teljesitheti.”

20. A toérvényjavaslat 100. § (2) bekezdése kivetkezok szerint modosul:

»(2) Ha a gépjarmii lizemben tartdja a helyszini birsdg kiszabasat nem veszi tudomasul, a
szabalysértési eljarast az egyébként iranyadé rendelkezések szerint kell lefolytatni. Igy kell
eljarni akkor is, ha a gépjarmi tizemben tartojanak megkiildott csekkszelvényen vagy banki
atutalassal a helyszini birsagot [tizenét napon] az ¢ térvényben meghatarozott hataridén beliil
nem fizetik meg.”

21. A torvényjavaslat 106. § (2) bekezdése a kivetkezék szerint médosul:

»(2) Ha a szabalysértési hatosag a kifogassal tamadott hatdrozatat nem valtoztatja meg, a
kifogas hatdsaghoz torténd beérkezését kovetd nyolc — a bizonyitési eljaras lefolytatdsa esetén
tizen6t — napon beliil az iratokat a kifogés elbiralasara megkiildi a 41. § (1) bekezdése szerinti
helyi birosagnak. Az ismételt kifogast a szabalysértési hatdsag haladéktalanul megkiildi a
helyi birésagnak.”

22, A térvényjavaslat 138. §-a a kivetkezok szerint modosul:
»138. § (1) A hatarozat, illetve a végzés [a kozlése napjan] jogerds|, ha]

a) a kozlése napjan, ha ellene [e torvény értelmében] nincs helye jogorvoslatnak,

b) a jogorvoslat benytjtasara nyitva allo hatarid6 leteltét kveté napon, ha ellene hataridében
nem terjesztettek eld [a] jogorvoslatot, [vagy azt visszavontik.]

¢) a visszavonasrol sz616 utolsd nyilatkozat szabalysértési hatdosag, illetve birdsag altal térténd
kézhezvételének napjin, ha a jogorvoslatra nyitva allo hataridé tartama alatt valamennyi
jogorvoslatra jogosult visszavonja a jogorvoslatot,

d) a lemondasrol sz616 utolsd nyilatkozat szabalysértési hatdsag, illetve birdsag altal torténd
kézhezvételének napjan, ha a jogorvoslatra nyitva allo hatdrid tartama alatt valamennyi
jogorvoslatra jogosult lemond a jogorvoslatroél..

[(2) A kifogast, a panaszt, illetve a fellebbezést elbirialo hatirozat a kézlése napjan
jogeros.

(3) Ha a kifogast a jogosult visszavonta, a visszavonasnak a szabalysértési hatésaghoz
érkezése napjan a hatarozat jogeros.|

(3) A helyszini birsag a tudomasulvétele napjan joger6s.”

23. A torvényjavaslat 249. §-a a kivetkezok szerint médosul:

»249. § (1) A Bintet6 Toérvénykodnyvrdl sz6l6 1978. évi IV. térvény hatalybalépésérol és
végrehajtasarol szold 1979. évi 5. térvényerejii rendelet 28. § (1) bekezdés d), e), f), és g)
pontjaban a ,,huszezer forintot”szévegrész helyébe ,,6tvenezer forintot” széveg 1ép.

(2) A Biintetd Torvénykonyvrdl szold 1978. évi IV. torvény 138/A. § a) pontjaban a
Lhiszezer” szovegrész helyébe . 6tvenezer” széveg 1ép.
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24. A torvényjavaslat 250. § (1) bekezdés ¢) pontja a kivetkez6k szerint modosul:
,»(Felhatalmazast kap a Kormany, hogy rendeletben)

¢) |meghatarozza a szabailysértési hatésag altal végezheté eljarasi cselekmények
végrehajtasanak részletes szabalyait]_meghatirozza a XXVII. és a XXVIII. Fejezetben
foglalt egyes szabalysértések esetén a pénzbirsag kotelezé mértékét.”

25. A torvényjavaslat 254. § (1) bekezdés k) pontja a kovetkezok szerint médosul:
,»[(1) Hatalyat veszti]

k) az adozas rendjér6l szolo 2003. évi XCII. torvény 161. § (1) bekezdésébdl a ., ;
szabalysértési pénzbirsag, illetve helyszini birsag végrehajtasaval kapcsolatban akkor, ha a
koztartozas Osszege eléri vagy meghaladja a [3000] 5000 forintot” szdvegrész, a (9)
bekezdésbdl az ,, — a szabalysértési helyszini birsag kivételével — ” szovegrész.

Indokolas:

1-2. ponthoz:

A modositas biztositja, hogy a kézlekedési szabalysértések esetén fix sszegli birsagosszegeket a
Kormany rendeletben allapitson meg, amelyre a 3. pont ad felhatalmazast.

Az egyes adotorvények és azzal Osszefliggd egyéb torvények modositésardl szolo T/4662. szamu
térvényjavaslat — amely aldirasra var - modositja az adozas rendjér6l szOolo térvényt, ezért
sziikséges a modositas.

3-13. ponthoz:
A birésagok szervezetérol és igazgatasrol szold T/4743. szamu torvényjavaslat szerint 2012.
januar 1-jét6l a megyei birésagok helyett az igazsagszolgaltatast torvényszékek gyakoroljak.

14-16. ponthoz:

Az egyes torvények Alaptérvénnyel Osszefiiggd modositasardl sz616 kormany eléterjesztés a
térvényjavaslat benyujtasa utan késziilt el, amely modositja a hatalyos szabalysértési torvényt,
ezért kell a torvényjavaslatot is annak megfelelden médositani, az alabbiakkal.

A torvényjavaslat a bir6sagi eljaras hivatalbol vagy inditvanyra torténé felfiiggesztésnek okait
egésziti ki az Alkotménybirésaghoz fordulés esetével.

A torvényjavaslat rendelkezik arrdl, hogy az tigyben eljart bir6sagnak haladéktalanul meg kell
kiildenie az alkotmanyjogi panaszt az Alkotmanybirosagnak. Rendelkezik arrdl is, hogy a
jogerds ligydonto hatarozat végrehajtasat a birdsag felfliggesztheti.

A torvényjavaslat az alkotmanyjogi panasszal, mint rendkiviili jogorvoslat jellegii
jogintézménnyel kapcsolatos rendelkezéseket kiilon fejezetben, a perujitdsra vonatkozo
fejezetet kdvetden iktatja be.

17. ponthoz:
A torvényjavaslat a tulajdon elleni szabalysértéseknél az értékhatart felemelte, mindenképpen
indokolt a felderités eredményességét biztosité rendelkezés rogzitése.

18. ponthoz:
A tettenérés nagyon leszlkiti a helyszini birsag kiszabasanak lehet6ségét, holott a
torvényjavaslat célja az eljarasok minél egyszeriibb és gyorsabb lefolytatdsa. Ezzel a




modositassal megoldhaté példaul, hogy kozuti kozlekedési koccandsos balesetek esetén,
amikor nincsen tettenérés, akkor is legyen lehetdség helyszini birsag kiszabasara.

19-20. ponthoz:

Indokolt a fizetési hatariddk meghosszabbitasanak atvezetése a koherencia érdekében,
tekintettel arra, hogy mddositd inditvany alapjan a tizenot nap helyett harminc napra valtozott
a helyszini birsag befizetésének a hatarideje is, amely a végrehajtasi szabalyoknal
[torvényjavaslat 141. § (1) bekezdé€s] keriilt rogzitésre.

21. ponthoz:
Indokolt rogziteni, hogy a szabalysértési hatosagnak a tényallas tisztazasa érdekében a
bizonyitast mennyi idén beliil folytathatja le.

22. ponthoz:

A joger6hoz kapcsolodd egyéb kovetkezményre figyelemmel az érintettekre nézve
méltanytalannak tekinthet6 a joger6 visszamendleges alkalmazéasa. A hatarozat, illetve a
végzés a jogorvoslatra nyitva allo hataridé eredménytelen elteltével vagy a jogorvoslati jogrol
torténd lemondassal, illetve annak visszavonasaval emelkedhet csak jogerdre.

23. ponthoz:
Indokolt a Biintetdé Torvénykonyvrsl szold térvényben is modositani a kisebb érték
meghatarozasat, amely a szabalysértési és blincselekményi értékhatarhoz igazodik.

24. ponthoz
A modositas biztositja, hogy a kézlekedési szabalysértések esetén fix Osszegii birsagosszegeket a
Kormany rendeletben allapitson meg, amelyre a 3. pont ad felhatalmazést.

25. ponthoz:

Az egyes adotorvények és azzal Osszefiiggd egyéb torvények modositasardl sz616 T/4662. szamu
torvényjavaslat — amely alairsra var - moddositja az addzas rendjérdl szolo torvényt, ezért
sziikséges a modositas.

Budapest, 2011. december 1.
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