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A Héazszabély 94. § (1) bekezdése alapjan a csédeljarasrol és a felszimoldsi eljarasrél sz6l6
1991. évi XLIX. torvény, a gazdasagi tarsasagokrol szélé 2006. évi IV. térvény, a
cégnyilvanossagrél, a birésagi cégeljarasrél és a végelszamolasrol sz6lo 2006. évi V.
torvény, tovabba az ezekkel Osszefiiggé egyes torvénmyek modositasarol szolé T/4922.
szamu torvényjavaslathoz az alabbi

médosito javaslatot
terjesztem elo:
A torvényjavaslat 51. § (3) bekezdése az alabbiak szerint modosul:
»(3) A Cstv. 27. §-a a k6vetkezd (2a)2c) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Nem kezdeményezhetd az ados felszamolasa olyan hitelezdi kdvetelés miatt, amelyet a
csédeljarasban a hitelez6 a 10. § (2) bekezdése szerinti hatariddben nem jelentett be.

(2b) A (2) bekezdés a)-b) pontja esetében akkor nydjthatd be az adods felszamolasa iranti
kérelem; ha a kovetelés Osszege (kamatok és jarulékok nélkiil szamitva) meghaladja a
[200 000] 10 000 forintot.

(2¢) A (2) bekezdés a) pontja szerinti esetekben akkor lehet az ados vitatasat megallapitani, ha
az érdemben kétségbe vonja a fizetési kotelezettség jogcimét, fennallasat, esedékességét,
mértékét vagy Osszegét, és a fizetési felszolitdsnak tartalmaznia kell legalabb a kovetelés
jogcimét, dsszegét, megfizetésének hataridejét. A fizetési felszolitdsban meg kell hatarozni azt
a végso hatariddt is, amelynek eredménytelen elteltét kovetden a hitelezé meg kivanja inditani
a felszamolasi eljarast vagy egyéb jogi uton kivanja érvényesiteni a kovetelését.””



INDOKOLAS

A bevezetni kivant {igyvédkényszerre is tekintettel a modositas egyértelmilen a
kezdeményezOk korének sziikitése irAnyaba hat, amit ellenstlyozni javaslok. A felszamolasi
eljaras a hitelez6i igényérvényesitésnek hatékony eszkoze, a peres eljaras ennél lényegesen
lassabb eljaras. Ha valaki 10.000,- Ft 6sszeget sem hajland6 kifizetni, az véleményem szerint
annal inkabb fizetésképtelennek tekinthet6. Kiilonosen problémas ez abban az esetben, ha
valaki sokfelé tartozik 200.000,- Ft alatti 6sszeggel.

Budapest, 2011. november 24.
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