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Tisztelt Orszaggyulés!

Az Orszaggytilés Kulturalis és sajtobizottsaga (tovabbiakban: Kulturalis bizottsdg) -
els6 helyen kijelolt bizottsagként -, valamint Onkorményzati és teriiletfejlesztési bizottsaga

(tovabbiakban: Onkormdanyzati bizottsdg), megvitatta a kulturilis rokség védelmérdl sz6l6

2001. évi LXIV. torvény mdédositasarél sz6l6, T/6474. szadmon beterjesztett
torvényjavaslatot, tovabba az ahhoz benytjtott 7/6474/1-13. szamti mddositd javaslatokat.

Az ajanlasban hasznalt rovidités:
Kotv.: a kulturalis orokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. toérvény

Megjegyzés: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel kozé téve, az 4j
szdvegrészeket pedig alahiizassal jeloljik. Ha a mddosité javaslatban ettd] eltérd jeldlési mod szerepel - az
egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jelolési médhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Ahol az ajanlds a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznélja, ott a
modosito javaslat a jelenlévd képviselok egyharmadéanak tdmogatasat megkapta.




Ahol az ajanlés a bizottsdg nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrél nem
foglalt &llast.

A nyelvhelyességi javaslatokat — a szavazds megkonnyitése érdekében — a szokdsostdl eltéré modon
tesszilk k6zzé az ajanlas végén.

Amennyiben a médosito javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szdmozaséra,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszerfien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre t6rténd kiilon utalds nélkiil is.

A Hazszabély 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosité javaslatokra vonatkozé észrevételeket
az ajanlés érintett pontjaihoz flizétt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Médositdsra irdnyuld torvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utaldst a HSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyujtott modositd javaslat a modositandd torvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a modosito javaslat hdzszabalyszeriliségérdl bizottsagi dontés sziikséges.

Az ajdnlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténé utaldst, ha az elsé helyen kijelit
bizottsag megéllapitja, hogy a médosité javaslat ellentétes a HSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A modositd javaslatok kozotti sszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képviseld altal benytjtott
médosité javaslatokrdl vagy t6bb képvisels altal kizosen benyujtott modositd javaslatokrdl egyszerre célszer
donteni.

Azokat a modosité javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szovegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre torténd hivatkozassal tessziik kozzé.

1. Hegediis Lorantné, Vagé Sebestyén ¢és Ferenczi Gabor képviseld a
torvényjavaslat 1. §-aban a Kotv. 7. § 31. pontjanak a kovetkezé moédositasat, valamint 32.
pontjanak az elhagyésat javasolja:

1. § A kulturélis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban:
Kotv.) 7. §-a a kovetkezd 31. [és 32.] ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazasaban:)

»31. Nagyberuhazas: [a Kormany altal rendeletben nemzetgazdasagi szempontbél
kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvanitott beruhazas,] a Tisza-volgy arvizi biztonsdganak
novelését, valamint az érintett térség teriilet- és vidékfejlesztését szolgalé program (a
Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése) kozérdekiiségérl és megvaldsitasarol szold 2004. évi
LXVIL. térvény hatdlya ald tartozé beruhdzds, a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. éltal
kezelt egyéb beruhazas|, és a részben vagy egészben europai unids forrasbol megvalosulo
beruhdzais, tovabba az a beruhdzas, amelynek megvalositasi koltségeit teljes egészében a
kozponti koltségvetés fedezi].

[32. Elfedés: a megel6zo feltarasra nem Keriil6 régészeti lelohelyek, lelohelyrészek
vagy régészeti emlékek megovasa érdekében eldirt intézkedések, a feltarasra nem keriilé
orokségi elemek fizikai védelmét biztosit6, jogszabalyban vagy a hatosag hatiarozatiban

r__

meghatarozott megoldasok régészeti megfigyelés mellett torténé megvalositasa.]”

Indokolas: Lasd a T/6474/9. szam( moddositd javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egvharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet




2. L. Simon Laszl6 képvisel§ a torvényjavaslat 1. §-aban a Kotv. 7. § 32. pontjanak
a kovetkez6 modositasat javasolja:

1. § A kulturalis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban:
Kotv.) 7. §-a a kovetkez6 31. és 32. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazésaban:)

»31. Nagyberuhazas: a Kormany altal rendeletben nemzetgazdasagi szempontbol
kiemelt jelentGségli liggyé nyilvanitott beruhdzas, a Tisza-v6lgy darvizi biztonsaganak
ndvelését, valamint az érintett térség teriilet- és vidékfejlesztését szolgald program (a
Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése) kozérdekiliségérol és megvalodsitasardl szolé 2004. évi
LXVII. térvény hatalya ala tartozo beruhdzas, a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt. altal
kezelt egyéb beruhazas, és a részben vagy egészben eurdpai unios forrasbol megvaldsuld
beruhazas, tovabbd az a beruhdzas, amelynek megvaldsitasi koltségeit teljes egészében a
kozponti kéltségvetés fedezi.

32. Elfedés: a megel6z6 feltarasra nem keriilé régészeti lelohelyek, leldhelyrészek
vagy régészeti emlékek megdvasa érdekében [eléirt] elvégzett intézkedések, a feltdrdsra nem
keriild Orokségi elemek fizikai védelmét biztosito], jogszabalyban vagy a hatosag
hatarozatiban meghatirozott] megoldasok régészeti megfigyelés mellett torténd
megvalositasa.”

Indokolds: Lasd a T/6474/2/1. szamu moédosité javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tdimogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

3. Karacsony Gergely képviselé a toérvényjavaslat 1. §-aban a Kotv. 7. § 32.
pontjinak a kovetkezd modositasat javasolja:

1. § A kulturalis drokség védelmérdl sz616 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban:
Kotv.) 7. §-a a kovetkez6 31. és 32. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazasaban:)

,»31. Nagyberuhazas: a Kormany altal rendeletben nemzetgazdasigi szempontbol
kiemelt jelent6ségli tiggyé nyilvanitott beruhazas, a Tisza-volgy arvizi biztonsdganak
novelését, valamint az érintett térség teriilet- és vidékfejlesztését szolgdldé program (a
Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése) kozérdekiiségérdl és megvalositasardl szolo 2004. évi
LXVIL torvény hatalya ala tartozd beruhazas, a Nemzeti Infrastruktira Fejleszt6 Zrt. éltal
kezelt egyéb beruhdzas, és a részben vagy egészben eurdpai unids forrasbdl megvalosulo
beruhazas, tovabba az a beruhazas, amelynek megvaldsitasi koltségeit teljes egészében a
kozponti kéltségvetés fedezi.




32. Elfedés: a megeldzo feltarasra nem keriil6é régészeti lel6helyek, lel6helyrészek
vagy régészeti emlékek megdvasa érdekében eldirt intézkedések, a feltarasra nem keriild
orokségi elemek fizikai védelmét és nem fizikai valtozasoktdl vald védelmét biztosito,
jogszabalyban vagy a hatésag hatarozataban meghatarozott megoldasok régészeti megfigyelés
mellett torténé megvalositasa.”

Indokolds: Lasd a T/6474/7. szami mddositdé javaslat
indokolasat.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturilis biz. egyharmada sem tAmogatja
- az Onkormadnyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

4. Hegediis Lorantné, Vigé Sebestyén és Ferenczi Gdbor képviseld a
térvényjavaslat 1. §-dban a Kotv. 7. § 32. pontjanak a kovetkez6 modositisat javasolja:

1. § A kulturalis 6rokség védelmérél szolo 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban:
Kotv.) 7. §-a a kovetkezd 31. és 32. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazéasaban:)

»31. Nagyberuhazas: a Korméany altal rendeletben nemzetgazdasagi szempontbol
kiemelt jelentségli liggyé nyilvanitott beruhazas, a Tisza-v6lgy arvizi biztonsaganak
novelését, valamint az érintett térség teriilet- és vidékfejlesztését szolgalé program (a
Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése) kozérdekliségér6l és megvaldsitasardl szolo 2004. évi
LXVIL térvény hatalya ala tartozé beruhazés, a Nemzeti Infrastruktiura Fejleszté Zrt. altal
kezelt egyéb beruhazas, és a részben vagy egészben eurdpai unids forrdsbél megvaldsuld
beruhdzas, tovabba az a beruhadzas, amelynek megvalositasi koltségeit teljes egészében a
kozponti koltségvetés fedezi.

32. El[fedés]nyergelés: a megel6z6 feltarasra nem keriild régészeti lelohelyek,
lel6helyrészek vagy régészeti emlékek megdvasa érdekében eldirt intézkedések, a feltarasra
nem keriild orokségi elemek fizikai védelmét biztositd, jogszabalyban vagy a hatdsag
hatarozatdban meghatarozott megoldasok régészeti megfigyelés mellett torténd
megvaldsitasa.”

Indokolas: Lasd a T/6474/8. szami modosité javaslat
indokolasat.

A médosito javaslatot(tal). - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tAmogatia

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet




5. Karacsony Gergely és dr. Schiffer Andras képvisel a torvényjavaslat 2. §-aban
a Kotv. 23/C. § (1) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

2. § A Kotv. 23/C. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,»,23/C. § (1) Nagyberuhazas, valamint a kisajatitasrol sz616 torvény szerinti kézérdeki
cél megvaldsitasa esetén a probafeltaras[t]ra a feltarast végz6 intézmény — az errdl szolo, a
beruhdzodval kotott szerz6dés megkiildésével — [bejelenti] engedélyt kér a hatosag[nak]tél. A
hat6sag a szerz6dés alapjan végzett probafeltarast a hatosagi ellenérzésre irdnyadd szabalyok
szerint ellendrzi. A probafeltards idétartama a beruhdzotdl a foldmunkaval jaré véltozéssal
érintett munkateriiletnek régészeti munkavégzésre alkalmas 4llapotban, allapotrdgzitd
jegyzOkonyvvel torténd atvételétdl szamitott legfeljebb 30 — e térvény végrehajtasira kiadott
jogszabalyban meghatdrozott — régészeti feltiras végzésére alkalmas nap, kivéve, ha a
beruhdzé és a feltarast végzd intézmény ennél hosszabb id6tartamban éallapodnak meg. A
probafeltarashoz kapcsolodd gépi foldmunka idStartama legfeljebb 10 nap, amely a
prébafeltaras idétartamaba nem szamit bele.”

Indokolas: Liasd a T/6474/4/1. szamu modosité javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tAmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

6. Ferenczi Gabor és Hegediis Lorantné képvisel a térvényjavaslat 2. §-aban a
Kotv. 23/C. § (1) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

2. § A Kétv. 23/C. §-a helyébe a kovetkez rendelkezés 1€p:

,»,23/C. § (1) Nagyberuhazas, valamint a kisajatitasrol sz6l6 térvény szerinti kozérdeki
cél megvalositasa esetén a probafeltarist a feltarast végzo intézmény — az errdl szolo, a
beruhazoéval kotott szerzodés megkiildésével — bejelenti a hatésagnak. A hatosag a szerz0dés
alapjan végzett probafeltarast a hatosagi ellendrzésre iranyad6 szabélyok szerint ellenérzi. A
probafeltards iddtartama a beruhazotol a foldmunkéval jaré valtozassal érintett
munkateriiletnek  régészeti  munkavégzésre  alkalmas  4llapotban,  allapotrogzitd
jegyzokonyvvel torténd atvételétdl szamitott legfeljebb 30 — e torvény végrehajtasara kiadott
jogszabalyban meghatarozott — régészeti feltaras végzésére alkalmas nap, kivéve, ha a
beruhazé és a feltarast végzod intézmény ennél hosszabb idétartamban éallapodnak meg. A
probafeltarashoz kapcsolod6 gépi foldmunka id6tartama legfeljebb [10] 90 nap, amely a
probafeltaras idétartaméaba nem szamit bele.”

Indokolas: Lasd a T/6474/13. szdmu moédosito javaslat
indokolasat.

A médosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet




7. Karacsony Gergely és dr. Schiffer Andras képviseld, valamint Ferenczi Gabor
és Hegediis Lorantné a térvényjavaslat 2. §-aban a Kotv. 23/C. § (2) bekezdésének a
kovetkez6 modositasat javasolja:

2. § AKotv. 23/C. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A probafeltaras eredményei alapjan a feltarast végz6 intézmény a probafeltaras
befejezésétl szamitott 15 napon beliil kérelmet nyujt be a hatdsaghoz a tovabbi régészeti
feladatellatasrol. A kérelemnek tartalmaznia kell az arra vonatkozd szakmai javaslatot, hogy
mely teriiletek esetén van sziikség a megel6z6 feltards elvégzésére, illetve mely teriiletek
elfedése indokolt.”

Indokolas: Lasd a T/6474/4/2. sz., valamint a T/6474/10.
szamu modosito javaslat indokolasat.

A mddosito javasiatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

8. Ferenczi Gabor és Hegediis Lorantné képviseld a térvényjavaslat 2. §-aban a
Kotv. 23/C. § (3) bekezdésének a kivetkezd modositasat javasolja:

2. § A Kétv. 23/C. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:
»(3) A tovabbi régészeti feladatellatasrol — a 23/E. §-ban foglalt koltségkorlat
figyelembevételével — a hatésag 15 napon beliil dont. [A déntés ellen fellebbezésnek nincs

helye.]”

Indokolds: Lasd a T/6474/11. szimu modosité javaslat
indokolasét.

A mddosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseloje nem ért egyet

9. Kariacsony Gergely képvisel6 a térvényjavaslat 3. §-dban a Kotv. 23/D. § (1)
bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

3. § A Ko6tv. 23/D. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:




»(1) A hatdsag dontése alapjan megkezdett megel6zo feltaras vagy elfedés id6tartama
a hatosag dontésének kozlésétol szamitott legfeljebb [30] 60, e torvény végrehajtisara kiadott
jogszabalyban meghatdrozott, régészeti feltaras végzésére alkalmas nap, kivéve, ha a
beruhdzé és a feltarast végzd intézmény ennél hosszabb idétartamban allapodnak meg. A
megel6zo feltarashoz kapcesolodd gépi foldmunka iddtartama legfeljebb [10] 20 nap, amely a
megeloz6 feltaras idétartamaba nem szamit bele.”

Indokolds: Lasd a T/6474/6. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

10. Habis Laszlé és Michl Jozsef képviselé a térvényjavaslatot aj 5-7. §-sal — a
Kotv. 62. § a) pontjat, 63. § (2) bekezdését, valamint 67. § (1) bekezdés a) pontjat
érintden - kiegésziteni javasolja:

5. § A Kotv, 62. § a) pontia helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

/62. § A hatdsag feladata a kulturdlis 6rokség elemei megdrzésének, fenntarthatd
haszndlatdnak elésegitése és tdmogatdsa. Ennek érdekében elldtja:/

.a) a jogszabalyban meghatdrozott szakhatosgi feladatokat;”

6. § A Kotv. 63. § (2) bekezdés felvezetd szovege helyébe az aldbbi rendelkezés 1ép:

+(2) A szakhatOsdg véleménye alapjan épitésiigyi eljarast kell lefolytatni az illetékes I.
foku épitésiigyi hatésagnak, amely alapjan engedélyezi a kdvetkezd, egyébként épitési vagy
mas hat6sagi engedélyvhez nem kotott tevékenységeket:”

7. 8 A Koétv. 67. § (1) bekezdés a) pontja helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

/A védett kulturalis 6rokséei elem vonatkozasaban a hatosag:/

.a) az épitésiigyi szakhatdosdgi jogkorébe tartozd szabdlytalansdg esetén — ha
jogszabaly eltérden nem rendelkezik — az Erv. és az annak végrehajtasardl rendelkezd egyéb
jogszabalyok alapjin jar el:”

T/6474/1/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlds kovetkezd pontjaiban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag
Osszefiiggnek: 10., 12.

Indokolds: Lasd a T/6474/1/1. szami mobdositd javaslat
indokolésat.



A modosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. tdmogatja

- az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

11. Karacsony Gergely és dr. Schiffer Andras képvisel6 a torvényjavaslat 6. §-dnak
a kovetkezd modositasat javasolja:

6. § Ez a torvény a kihirdetését kovetd [3.] 15. napon 1ép hatalyba], rendelkezéseit a
folyamatban lévé nagyberuhazasokkal, valamint a kisajatitasrél sz6lé torvény szerinti
kozérdekii cél megvalésitdsaval dsszefiiggd régészeti feltirasokkal kapcsolatos tligyekben
is alkalmazni kell].

Indokolas: Lasd a T/6474/5. szami moddositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

12. Habis Laszlo és Michl Jozsef képvisel6 a torvényjavaslat 6. §-dnak a kovetkezod
modositasat javasolja:

6. § (1) Ez a térvény — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kovetd 3.
napon lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban lévd nagyberuhdzasokkal, valamint a
kisajatitasrol szolo torvény szerinti kozérdekii cél megvalésitasaval Osszefiiggd régészeti
feltarasokkal kapcsolatos tigyekben is alkalmazni kell.

(2) Az 5. §-7. § 2012. julius 1-jén lép hatalyba.

T/6474/1/1-2. sz.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkez6 pontjaiban ismertetett moédosité inditvanyok tartalmilag
osszefliggnek: 10., 12.

Indokolds: Lisd a T/6474/1/2. szamG moédosité javaslat
indokolasat.

A mdédosité javaslatot(tal). - a Kulturilis biz. timogatja
- az Onkormanyzati biz. tdmogatja

- az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet



13. Ferenczi Gabor és Hegediis Lorantné képviselé a torvényjavaslat 7. §-anak a
kovetkezd médositasat javasolja:

7. § A Kotv. 20/A. § (1) bekezdésében az ,,A kiilon jogszabdlyban meghatarozott
nagyberuhdzds, valamint részben vagy egészben eurdpai unids forrdsbol megvaldsuld
beruhazés (a tovabbiakban: nagyberuhazas)” szovegrész helyébe a ,,Nagyberuhazas”, a 23/B.
§-t megel6zo aleim cimében és a 23/B. §-ban az ,,Allami nagyberuhézas” szévegrész helyébe
a ,,Nagyberuhazas”[, 23/E. § (1) bekezdésében ,teljes bekeriilési koltsége” szovegrész
helyébe a ,teljes brutté bekeriilési koltsége”, és a ,nem haladhatja meg a 200 millié
forintot” szovegrész helyébe a ,,nem haladhatja meg a brutté 200 millié forintot”] szdveg
1ép.

Indokolds: Lasd a T/6474/12. szamG modosité javaslat
indokolasat.

A méddosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyvharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet

14. L. Simon Ldszlé képvisel6 a torvényjavaslat 7. §-dnak a kovetkez6 modositasat
javasolja:

7. § A Kotv. 20/A. § (1) bekezdésében az ,,A kiilon jogszabalyban meghatarozott
nagyberuhdzés, valamint részben vagy egészben eurdpai unids forrasbdl megvaldsuld
beruhazas (a tovabbiakban: nagyberuhazas)” szévegrész helyébe a ,,Nagyberuhdzas”, a 23/B.
§-t megel6z6 alcim cimében és a 23/B. §-ban az ,,Allami nagyberuhazas” szovegrész helyébe
a ,,Nagyberuhézas”, 23/E. § (1) bekezdésében ,teljes bekeriilési koltsége” szovegrész helyébe
a ,teljes [brutto] netté bekeriilési koltsége™, és a ,,nem haladhatja meg a 200 millié forintot”
szovegrész helyébe a ,,nem haladhatja meg a [bruttd] nettd 200 milli6 forintot” széveg lép.

Indokolds: Lasd a T/6474/2/2. szdmu modositd javaslat
indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): - a Kulturdlis biz. timogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

15. Karicsony Gergely és dr. Schiffer Andras képvisel6 a térvényjavaslat 7. §-anak
a kovetkezé modositdsat javasolja:

7. § A Kotv. 20/A. § (1) bekezdésében az ,,A kiilon jogszabalyban meghatarozott
nagyberuhazés, valamint részben vagy egészben eurdpai unidés forrasbél megvalosuld
beruhdzas (a tovabbiakban: nagyberuhazas)” szévegrész helyébe a ,,Nagyberuhazas”, a 23/B.
§-t megeléz6 alcim cimében és a 23/B. §-ban az ,,Allami nagyberuhazas” szovegrész helyébe
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a ,,Nagyberuhazas”, 23/E. § (1) bekezdésében ,teljes bekeriilési koltsége” szovegrész helyébe
a teljes bruttd bekeriilési koltsége”, és a ,,nem haladhatja meg a 200 millié6 forintot”
szOvegrész helyébe a ,,nem haladhatja meg a brutté [200] 600 milli6 forintot” szdveg 1€p.

Indokolds: Lisd a T/6474/3. szamG modosité javaslat
indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Kulturalis biz. egyharmada sem tdmogatja
- az Onkormanyzati biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

Osszedilitotta: az Orszdggyiilés Hivataldnak Jogi fSosztdlya

Budapest, 2012. aprilis 10.

L. Simon Laszlé s.k., - Dr. Lang Zsolt s.k.,
a Kulturilis és sajtébizottsag az Onkormanyzati és teriiletfejlesztési
elnoke bizottsag elnoke
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