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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolé 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan a Biinteté Torvénykonyvrél sz616 T/6958. szamu
torvényjavaslathozaz alabbi

mdodosito javaslatot

terjesztem elo.
A torvényjavaslat 80. § (2)-(4) bekezdései maradjanak el:
»30. §

[(1)] A biintetést az e torvényben meghatarozott keretek kozott, céljanak szem elott
tartasaval ugy kell kiszabni, hogy az igazodjon a biincselekmény targyi sulydhoz, a blindsség
fokahoz, az elkdvetd tarsadalomra veszélyességéhez, valamint az egyéb enyhitd €s stlyosito
korilményekhez.

[(2) Hatarozott ideig tarté szabadsagvesztés kiszabasakor a biintetési tétel
kozépmértéke iranyado. A kozépmérték a biintetési tétel also és felsé hatara dsszegének
fele.

(3) Ha e torvény a biintetés Kiszabasa esetén a Kiilonos Részben meghatarozott
biintetési tételek emelését irja eld, a (2) bekezdésben meghatiarozott szamitast a felemelt
biintetési tételekre tekintettel kell elvégezni.

(4) Ha a birdésag szabadsagvesztést szab ki, a biintetés mértékét a végrehajtas
felfiiggesztése, illetve a feltételes szabadsagra bocsatas lehetoségének a figyelmen kiviil
hagyasaval allapitja meg.]”

INDOKOLAS

Volt olyan idoszak a rendszervaltast kdvetden, amikor a kozépmértékes biintetéskiszabas
hatalyos volt, azonban alkalmazasa akkor sem valt be. A birdi gyakorlatot elemezve ugyanis
megallapithatjuk, hogy az egyes biincselekményekhez rendelt biintetési tételkeret felsd
hatarahoz koézeli biintetést kirivoan stlyos esetekben szabnak ki. A biintetési tételkeret
ko6zépsd harmadaban a sulyos biintetéseket értékelik, és a bilintetési tételkeret als6 harmadaban
értékelik az altalanost.

A jogalkot6 ennek a nagyon régota kijegecesedett gyakorlatnak az ismeretében hatdrozta meg
a blncselekményekhez tartozd bilintetési tételkereteket. A kozépmértékkel nem az a




legnagyobb baj, hogy ez is az egyike azoknak a szabalyoknak, amelyek sziikitik a birdi
mozgasteret, hanem hogy a bevezetésének nincs elfogadhato jogpolitikai indoka. Valogatas
nélkil szigoritja ugyanis az Osszes biincselekményt, a kozuati baleset okozasatol a csalasig, a
foglalkozas korében elkGvetett veszélyeztetéstdl a testi sértésig, a becsiiletsértéstol a
rongalasig. Egységesen szigorubb elbiralasra 6sztonéz a gondatlan blincselekmények esetén
éppugy, mint a szandékos blincselekményeknél. Ennek megfeleléen definidlhatnank a
kozépmértéket generalis sulyositd koriilményként is. A jol atgondolt, differenciald szigoritas
lehet hasznos, az altalanos azonban semmi masra nem alkalmas, mint népszertiség-njvelésre.
Mivel a blindzéssel szembeni fellépésre célszeriitlen és alkalmatlan, a fenti bekezdések
elhagyasat javasoljuk.
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