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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Modosito javaslat

Dr. Kovér Laszlo,
az Orszaggylilés elndkének részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!
Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz016 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1) bekezdése
és 102. § (1) bekezdése alapjan a Biinteté Torvénykonyvrdl szolé T/6958. szamu
térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot
terjesztem eld.
A torvényjavaslat 93. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint modosuljon:
»(1) Ha az elkévetdt tobb, hatarozott ideig tarté szabadsigvesztésre itélik — feltéve hogy valamennyi

biincselekményét az ellene legkorabban indult biinteteljaras elétt kovette el —, a jogerdsen kiszabott
biintetéseket dsszbiintetésbe kell foglalni.”

INDOKOLAS

Az a hatalyos feltétel, mely szerint ,,az elkdvet$ valamennyi blincselekményét a legkordbban hozott
itélet jogerére emelkedése el6tt koveti el” két, tavolrél sem azonos sulyd, esetkort egyarant
felolelhet.

Lehetséges, hogy egy folyamatban 1évé binteteljaras ideje alatt deriil fény az elkovetd tovabbi, a
kérdéses eljaras megindulasa el6tt elkovetett blincselekményére, egyesitésre azonban mér nincs
mod. A terheltnek természetesen nem rohaté fel, hogy a vele szemben foly6 eljarasban, vagy azt
megeldzden nem tarta fel korabbi blincselekményét, ez ugyanis Onfeljelentés lenne. Eljarast kell
inditani tehat az utébb feltart bliincselekmény miatt, és abban is itéletet kell hozni. Az igy sziiletett
itéletek Osszbiintetésbe foglalasa, s a szabadsagvesztések egyiittes tartamanak némi csokkentése
biztosan nem sérti a méltanyossag elvét.

El6fordulhat azonban az is, hogy az elkovetd ujabb bilincselekményét a mar mas biincselekmény
miatt folyamatban 1évé eljaras soran — tehat blintetOeljaras hatdlya alatt allva — koveti el, s
egyesitésre szintén nincs mdd (mert pl. mar masodfokon folyik az eljards). Ma ez az esetkor is
alapot adhat az 6sszebiintetés kedvezményére, hiszen a terhelt (ijabb bilincselekményét a legkorabban
meghozhato jogeros itélet elott kovette el.

A elbterjesztd altal beterjesztett torvényjavaslat értelmében azonban az a terhelt, aki biintetOeljaras
hatélya alatt allva ismét biincselekményt kovet el, alaptalanul formélhat jogot az dsszbiintetésben
megnyilvanulé kedvezményre, ezért a hatalyos szabélyozas fenntartasat tartjuk indokoltnak.

Budapest, 2012. majus 29. /f
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Dr. Barand rgely
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