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Moédosito javaslat

Dr. Kovér Laszlo,
az Orszaggytlés elnokének részére

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol szolé 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan a Biinteté Torvénykonyvroél sz616 T/6958. szamu
térvényjavaslathoz az alabbi

mdodosito javaslatot
terjesztem eld.

1. A torvényjavaslat 108. § (1) bekezdése a kovetkez6k szerint modosul:

,»108. § (1) Fiatalkoruval szemben [intézkedésként] biintetésként javitointézeti nevelés is
alkalmazhat6.”
2. A torvényjavaslat 124. §-a és az azt megelozd alcim maradjon el, a tovabbi §-ok
szdmozdsa értelemszeriien viltozzék:

[Egységes intézkedés
124. §

(1) Ha a birésag a fiatalkorival szemben tobb olyan javitéintézeti nevelést
rendelt el, amelyeket az egységes intézkedés elrendelésekor még nem hajtottak végre,
vagy amelyeket folyamatosan hajtanak végre, a birésag a fiatalkoraval szemben
egységes intézkedésként javitointézeti nevelést rendel el.

(2) Az egységes intézkedésként elrendelt javitointézeti nevelés tartamat ugy kell
megallapitani, hogy az ne legyen rovidebb a leghosszabb tartamu javitéintézeti
nevelésnél, de ne haladja meg az elrendelt javitéintézeti nevelések egyiittes tartamat,
illetve a négy évet.]

INDOKOLAS

A javitdintézeti nevelést nem intézkedésként, hanem biintetésként kell szabalyozni, mivel az
tényleges szabadsagelvonassal jar. Ezt azért tartjuk fontosnak, hogy a sulyositasi tilalom
hierarchidjdban megel6zze a szabadsagelvonassal nem jar6 biintetéseket.
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Budapest, 2012. majus ,,....~ '
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