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ORSZAGGYULESI KEPVISELO frkezer: 2012 JUN 18,
frasbeli kérdés
Dr. Kovér Laszlo
az Orszaggytlés elndke
részére
Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptoérvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytlésrol szolo 2012.
évi XXXVLI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrol
sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatérozat 91. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benyujtani Dr.
Fazekas Sandor, vidékfejlesztési miniszterhez,

»A hatvani dllati tetemgyiijtorol”
cimmel,

amelyre a vilaszt irasban kérem,
Tisztelt Miniszter Ur!

‘Egy Hatvan vérosbél érkezett lakossdgi megkeresés, panasz alapjan fordulok Onhdz, a
hatvani allati tetemgytijtével kapcsolatban. Az 4llati tetemgy(ijté nem felel meg azoknak a
feltételeknek, amelyek sziikségesek lennének a torvényes miikddéshez. A ,Hatvan Varos
Onkormanyzata” felirattal rendelkezé konténer mezégazdasagi teriileten, szabadon, 6rzés
nélkiil, a féuttdl koriilbeliil 100 m tavolsdgra, bekeritetleniil 4ll, minden higiéniai feltétel
mellézése mellett. (1. kép)

1. kép: A hatvani dllati tetemgyiijtd

A helyi lakossig mar t6bbszor kérte a hatvani jegyz6t, hogy az éllati tetemgyiijté mikodési
engedélyét mutassa be, de ennek a kérésnek a jegyz6 nem tett eleget. A varos jegyzdje egy
alkalommal arra hivatkozott, hogy nem épitési engedély koteles, kés6bb pedig arra, hogy nem
miikodési engedély koteles a tetemgyiijtd. Az Elelmiszer-lanc Biztonsagi Hivatal véleménye

eltér ettol.




Mindezek alapjan, kérdezem Miniszter urat, hogy engedély kételes-e a hatvani allati
tetemgytijté? Meddig tarthato fenn az a mindenki szdméra egészségiigyi veszélyekkel is jar6
dllapot, amely jelenleg jellemzi a tetemgy(ijt6t? Felel6sségre vonhaté-e Hatvan véros

jegyzbje, amennyiben hibat kovetett el, és a jogszabalyokat nem megfelelé moédon
alkalmazta?

Megtisztel6 valaszait el6re is kdszondm!
Budapest, 2012. junius 18.
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