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ORSZAGGYULESI KEPVISELO
Irasbeli kérdés

Dr. Kovér Laszlo,
az Orszaggylilés elndke részére
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Magyarorszag Alaptrvénye 7. cikk (2) bekezdése alapjan, valamint az egyes hazszabalyi
rendelkezésekrdl sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatdrozat 91. §-a alapjan kérdést kivanok
benyujtani dr. Navracsics Tibor kézigazgatasi és igazsagiigyi miniszterhez

,»On szerint torvénysérté dr. Virig Rudolf miniszteri biztossa torténd kinevezése?”

cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

A kozigazgatasi és igazsagligyi miniszter 19/2012. (VI. 25.) KIM utasitassal dr. Virdg
Rudolfot miniszteri biztossd nevezte ki. Az utasitis 3. §-a szerint a miniszteri biztos
tevékenységét a miniszter a kozigazgatdsi allamtitkdr WGtjan iranyitja. A kozponti
allamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormény tagjai és az allamtitkarok jogallasar6l sz616
2010. évi XLIIL torvény (a tovabbiakban: Ksztv.) 38. § (4) bekezdése gy rendelkezik, hogy
a miniszteri biztos tevékenységét a miniszter iranyitja. Jelen esetben egyértelmi, hogy a
Ksztv. 38. § (2) bekezdés a) pontjara vald hivatkozassal kinevezett miniszteri biztos iranyitasi
jogkorének a kozigazgatasi allamtitkarhoz val6 telepitése térvényellenes. Dr. Virdg Rudolf
— noha miniszteri biztosként a feladatkorébe tartozo tevékenységet latja el — akkor sem
irAnyithaté a kozigazgatasi éallamtitkdr atjan, ha egyébként helyettes allamtitkarként a
kézigazgatasi allamtitkdr irdnyitand, mert az ilyen dontést specialis szabaly zarja ki.

Felmeriil az is, hogy a hivatkozott utasitis miért nem zarta ki, hogy a miniszteri biztos a
tevékenységét kiilon dijazas ellenében lassa el. A feladat meghatarozasabol vilagos ugyanis,
hogy dr. Virag Rudolf a helyettes allamtitkari feladatk6rébe tartozo tevékenységét folytatja,
ezért a Ksztv. 38. § (6) bekezdésében foglalt rendelkezés ellenére miniszteri biztosként nem
illeti meg kiilon juttatas.

A Ksztv. 38. § (5) bekezdése egyértelmilen kimondja, hogy a miniszteri biztos megbizatisa
hat hénapra sz6l. Ezzel szemben dr. Virag Rudolf kinevezésére id6beli megszakitas nélkiil
mér 6t6dik alkalommal keriil sor igy, hogy a miniszteri biztos feladatkdre minden esetben
véltozatlan.



Kérdezem ezért Miniszter Urat, On szerint torvénysértd-e dr. Virag Rudolf helyettes
allamtitkar miniszteri biztosként t6rténé kinevezése amiatt, hogy

a) a kinevezés mar 6t alkalommal, egymast id6beli megszakitas nélkiil kovetve, azonos
feladatra tortént, ,

b) a kinevezés a miniszteri biztos irényitdsit a miniszter helyett a kozigazgatési
allamtitkarra ruhazza?

Kérdezem Miniszter Urat, dr. Virdg Rudolf a miniszteri biztoskénti kinevezésére tekintettel
részesiilt-e dijazasban? Ha igen, mely feladatra tekintettel részestilt?

Budapest, 2012. julius 2. g —

Dr. Harangoz6 Tamas
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