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Irasbeli kérdés

Ko6vér Laszlé arnak,
az Orszéaggyiilés elnokének

Helyben )
Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyilésrol sz6lo 2012. évi XXXVI torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irdsbeli
kérdést kivanok intézni a Vidékfejlesztési Minisztériumot vezeté miniszterhez, mint a

targyban illetékes minisztérium vezetdjéhez

»Mikor kapunk konkrét vilaszokat a konkrét kérdésekre a MEOE miikodésével
kapcsolatban?”

cimmel.

A kérdésre a valaszt irasban varom!

Tisztelt Miniszter Ur!

frasbeli kérdéssel fordulok Onhéz, az allattenyésztésrol szol6 1993. évi CXIV. térvény, 2012.
évi CXXIX. torvénnyel tértént modositasa kapcsan.

Kérdéseim célja az ebtenyésztés koriil kialakul helyzet teljes kort attekintése, a jelenlegi
kaotikus allapotokhoz vezet6 multbéli korilmények és a szaktirca tervezett megoldasi
elképzeléseinek megismerése.

A fentiek alapjan az alabbi kérdésekben kérem teljes korti tajékoztatasat.

Informaciéim szerint a kozelmultban egyes elismert tenyésztd szervezetek, illetve
szovetségiik tajékoztatast kaptak a tarcatdl, miszerint elindult egy vizsgalat a MGSZH/NEBIH
tekintetében, amelynek célja, hogy megéallapitsa, miért nem torténtek intézkedések az elismert
tenyésztd szervezetek 4altal a MEOE (Magyar Ebtenyésztok Orszagos Egyesiilete)
jogsértéseinek igyében tett bejelentései, jelzései kapcsan.

A tajékoztatod levelet kovetéen ismételten megkeresére keriltek ezen elismert szervezetek,
azutan érdeklédve, hogy mely MEOE rendezvények kapcsan keriilt sor az elismert tenyésztd
szervezetek hozzéjaruldsara.

e Kérem Miniszter Ur tajékoztatasat, hogy az elmilt harom évben (2010, 2011, 2012)
hany esetben érkezett a minisztérium vagy a szakhatésagi feladatokat ellatd




MGSZH/NEBIH-hez barmely forméban (bejelentés, feljelentés, levél stb.) jelzés a
MEOE jogsértésir6l?

A jelzések kapcsan, hany esetben indult kozigazgatasi vagy egyéb hatdsagi eljaras?

Az elrendelt eljarasok koziil hany lett hataridon beliil befejezve?

Jelenleg héany eljaras van folyamatban?

Az eljarasok eredményeként, hany esetben kerilt sor jogsértés megallapitdsara és
milyen hatosagi intézkedések torténtek?

El6fordulhatott-e olyan eset, amikor egy elismert egyesiileti jelzésre nem tortént
hatdsagi intézkedés, amennyiben igen, hany ilyen eset tortént?

Tudomasom szerint a kozelmultban sor keriilt a MEOE vezetése és egyes elismert szervezetek
kozotti talalkozora, amin a szaktarca is képviseltette magat. A szankcidkat hatalyon kiviil
helyezd torvénymodositas vitdjaban a modositast kezdeményez6 dr. Simicskd Istvan
képviselotarsam elmondta, hogy a MEOE vezetése igéretet tett arra, hogy az FCI jogok
elismert ebtenyészt6 szervezetek részére torténd szarmaztatasarél minél eldbb intézkedni fog.
Elhangzott az is, hogy ebbdl egy elismert egyesiilet sem maradhat ki.

Kérdezem Miniszter Urat, hogy valdban sor keriilt-e egyeztetésre?

Az egyeztetésen valamennyi elismert ebtenyésztd szervezet képviseldje jelen volt-e?
Amennyiben nem. mely szervezetek €s milyen okok miatt nem keriiltek meghivasra?
A megbeszélésen milyen témakorok keriiltek szoba, mikorra varhato - a MEOE
igéretének megfelelden - az FCI jogosultsagok elismert szervezetek részére torténd
kiterjesztése?

El6éfordulhat-e olyan helyzet, hogy akér csak egyetlen ma 1étezd elismert ebtenyésztod
egyestilet is kimarad a megallapodasbdl és igy az FCI jogosultsagok kiterjesztéséb6i?

A 2012. évi CXXIX. torvény indokolasa szerint azért van sziikség a birsagoldsi szankcidk
felfiggesztésére, hogy id6t kapjanak az egyesiiletek (elsdsorban és nyilvanvaloan a
MEOE-rdl van szd) a torvényeknek megfelel6 helyzet létrehozasara. A MEOE vezetosége
is igéretet tett a jogkovetd mitkodés megteremtésére. Az igéretek ellenére azonban fennall
annak a gyan®ja, hogy a MEOE tovabbra is tobb esetben az allattenyésztési torvény

rendelkezéseit megszegve tevékenykedik. Ilyen jogsértés meriilhet fel pl. a 2012. julius
15-én a HNJE soproni szervezete altal rendezett fajtakiallitison, amelyet a mellékelt
nyilvanos nevezési felhivas is igazol. A HNJE a MEOE tagegyesiilete, szerzédéses
partnere. http://www.hnje.hu/hirek/sopron_felhivas 2012.jpg

*

»

Sor keriilt-e a nevezési felhivasban szerepl6 rendezvény megtartasara?

Tudomasa volt-e a minisztériumnak, vagy szervezeteinek a rendezvényroél, hiszen azt
hosszu 1d6n keresztiil nyilvanosan hirdették? Amennyiben igen mit tettek a jogsértés
megel6zésére? Amennyiben nem, mi ennek az oka?

Ha a rendezvény megtartasra keriilt, sor keriil-e, a rendezvény idején hatéalyos
torvények szerinti szankcidkra?




2012. évi CXXIX. térvény indokoldsaban a kévetkezd talalhatd:

»Hangsulyozni sziitkséges ugyanakkor, hogy a birsdg szankcié mell6zése nem mentesit a
vonatkoz6 jogszabalyi kotelezettségek betartasa aldl, és nem annuldlja az egyéb
Jogkovetkezményeket (pl. kozokirat-hamisitas, jogosulatlan torzskényvezés esetén, tovabba
semmisség polgari jogi kovetkezményei).”

Az indokolasbol egyértelmiien kitlinik, hogy a torvénymoddositis nem a jogszabalyi
kotelezettségek betartasa alol ad mentességet, hanem a birsagolas lehetGségét fliggeszti fel
egy ¢v idStartamra.

e Ennek figyelembe vételével kérem Miniszter Urat, hogy folytatasson le egy
vizsgalatot és allapitsdk meg, hogy a MEOE hiny esetben szegte meg a hatalyos
jogszabalyi rendelkezéseket a 1993. évi CXIV. térvény hatalyba 1épésétol 2012. majus
15-ig.

* Az Indokolés egyéb jogkovetkezményeket emlit, pl. kozokirat-hamisitas a jogosulatlan
torzskonyvezés esetén. Keérdezem Miniszter Urat, hogy inditottak-e biintetd,
szabalysértési vagy egyéb eljarast az ,.egyéb jogkovetkezmények” érvényesitése
c€ljabol az éllattenyésztési torvény megsértése miatt? Ha igen, mi lett az eredménye?
Ha nem, mi ennek az oka és mikor fognak hivatalos személyi statuszuknak
megfeleloen fellépni a jogsértések ellen?

Varom kérdéseimre a mindenre kiterjedd, megtisztelé valaszait!

Budapest, 2012. augusztus 9.

Tisztelettel:

dr. Staudt Gabor
orszaggyulési képviseld
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom




	page 1
	page 2
	page 3

