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Moédosit6 javaslat

Kovér Laszlé
az Orszaggyiilés elndke részére

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol szolo 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése alapjan az ,Egyes adétorvények és azzal Osszefiiggé egyéb torvények
moédositasarel” szol6 T/8750. szamh torvényjavaslathoz a kovetkezd6 modositd javaslatot
terjesztem el6:

-~ 1. A torvényjavaslat 188. § (1) és (2) bekezdései torlésre keriilnek, az ezt kovetd bekezdés
szamozasa értelemszertien médosul:

»[(1) Az Art. 24/C. §-a a kovetkezo (2b) bekezdéssel egésziil ki:

»(2b) A (2) bekezdés a) pontjit nem kell alkalmazni, ha az ad6zé vezeté tisztségviseldje,
vagy tagja olyan mds ad6zé jelenlegi, vagy volt vezeté tisztségviseldje, vagy tagja,
amelyben a Magyar Allam, az dllamot megilleté tulajdonosi jogokat gyakorlé szervezet
vagy telepiilési Gnkormanyzat kozvetleniil, vagy kozvetett médon 50 szazalékot
meghaladé mértékii szavazati joggal, vagy mindsitett tobbségii befolydssal rendelkezik,
vagy rendelkezett. Ez a szabdly csak akkor alkalmazhaté, ha az adézé vezetd
tisztségviselje vagy tagja az 50 szazalékot meghaladé mértéki szavazati jog, vagy
mindsitett tobbségii befolyas fenndllisa alatt mindsiil a masik adézé vezetd
tisztségvisel6jének vagy tagjanak.”

(2) Az Art. 24/C. §-a a kisvetkez6 (2¢) bekezdéssel egésziil ki:

»(2¢) A (2) bekezdés b) pontjit csak a vezetd tisztségviselé vonatkozasaban kell
alkalmazni, ha az ad6z6 kozvetleniil, vagy kozvetett médon 50 szazalékot meghaladé
mértékii szavazati joggal, vagy minésitett tobbségii befolyassal rendelkezé tagja vagy
részvényese olyan gazdasigi tirsasig, melyben a Magyar Allam, az sllamot megillet6
tulajdonosi jogokat gyakorlé szervezet vagy telepiilési dnkorméanyzat 50 szazalékot

meghaladé mértékii szavazati joggal, vagy mindsitett tobbségli befolydssal
rendelkezik.”]”



2. A torvényjavaslat 222. §-a torlésre Keriil, az ezt kdvetd §-ok szamozasa értelemszerien
modosul:

»1222. § Az Art. 175. § (15) bekezdése a kivetkezé d) ponttal egésziil ki:
(A kozponti elektronikus szolgaltaté rendszeren keresztiil)

»d) az adézé az 6t terheld, az dllami adé- és vamhatésdg altal nyilvantartott adék
médjara behajtandé koztartozdsinak jogciméhez, és jogcimenként annak napi
egyenlegéhez”

(hozzaférhet.)]”

3. A térvényjavaslat 227. § (2) bekezdésének 3. pontja torlésre keriil, az ezt kovetd pontok
szdmozasa értelemszeriien modosul:

. (Hatdlyadt veszti az Art.)

[3.24/C. § (13) bekezdése;]”

INDOKOLAS
A médosit6 javaslat 1. és 3. pontjaihoz.

Az Art. 24/C. § (13) bekezdése mentesiti a Magyar Allam kozvetett vagy kozvetlen
tulajdondban 4ll6 gazdasagi tdrsasdgokat az adéregisztracios eljaras kovetkezményei aldl,
tekintettel arra, hogy ennek hidnyaban az allam nevében tulajdonosi jogokat gyakorlé Magyar
Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. (MNV Zrt.) nem tudn4 az allami vagyonrél sz616 2007. évi CVI.
térvényben meghatarozott egyes feladatait ellatni.

A torvényhely értelmében, az érintett személy az adészam megallapitisat megtagadéd
hatérozat, vagy az allami adGhatdsig Art. 24/D. § (2) bekezdése szerinti felszolitdsanak
kézbesitését kovetd 8 napos jogvesztd hataridén belil az adéregisztracios eljaras
megsziintetése érdekében kérelmet nyvjthat be az allami adéhatésaghoz. A kérelem alapjan az
dllami ado6hatésdg az addszam megéllapitisat megtagadd hatdrozatot visszavonja, és az
addészamot megéllapitja, illetve az adéregisztraciés eljarast megsziinteti.

A kérelem alapjan — és nem automatikusan — torténé mentesités bevezetését az indokolta,
hogy az allami adéhatésagnak nem all rendelkezésére arra vonatkozé adat, hogy valamely cég
tobbségi dllami tulajdonban 4ll-e. Ezen tilmenden az eljaras lefolytatdsara foszabély szerint a
torvény egy napot biztosit, mely id6tartam alatt az adéhatésagnak nem lett volna lehetdsége a
fenti informaci6t beszerezni. Erre tekintettel, az adéhat6sag kizarélag az érintett cég kérelme
alapjan tudja vizsgélni azt, hogy az alapité t5bbségi 4llami tulajdonban 4ll-e.

A térvényjavaslattal bevezetendé szabalyozis azonban a mentesités automatikusan torténd
megadasar6l rendelkezik, melynek az allami adéhatésig altal to6rténd megvaldsitisira a
fentiek alapjan nincs méd.



A médosité javaslat 2. pontjihoz.

A javaslat megvalésitasa jelentds mértékii informatikai fejlesztést igényel, amelyhez a
sziikséges kapacitasok — figyelemmel a Nemzeti Ado- és Vamhivatal (tovabbiakban: NAV)
részére eldirt €s szintén jelentds informatikai fejlesztést igénylé feladatokra — jelenleg a NAV-
nal nem allnak rendelkezésre.

Budapest, 2012. oktdber 29.

Dr. Vas Imre
Fidesz — Magyar Polgari Szovetség
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