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Moddosité javaslat

Kovér Laszl6 Urnak,

az Orszaggyulés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az egyés hazszabalyi rendelkezésekrol sz6l6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése alapjan a Magyarorszag helyi Onkormanyzatairél szolé 2011. évi CLXXXIX.
torvény modositasardl T/9559. szamu térvényjavaslathoz az aldbbi

modosité javaslatot
terjesztem el0:

A tdrvényjavaslat 5. § (1) bekezdésében szabélyozott Motv. 141. § (1) bekezdésének e) pontja
az alabbiak szerint modosul:

(A kormdnyhivatal a helyi onkormdnyzattal szemben térvényességi feliigyeleti birsdgot
dllapithat meg,)

»¢) ha alz érintett] helyi Onkorményzat ugyanazon jogszabalyi kotelezettséget — a
korményhivatal felhivasat kévetben — ismételten megsérti, azonban az ismételten megsértett
jogszabalyi kotelezettség stlya nem indokolja mdas torvényességi felligyeleti eszkdz
alkalmazasat.”

Indokolas

Indokolt a jogszabalyi pontositds, hogy konkrétan behatarolhaté legyen, hogy kivel szemben
alkalmazhat6 a torvényességi feliigyeleti birsag, illetéleg megteremi a korméanyhivatal
el6zetes felhivasi kotelezettségét a birsag kiszabdsa elott.

Budapest, 2013. februar 12.
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dr. Staudt Gabor
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
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