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Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytlésrél szol6 2012, évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése, valamint az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrdl sz6lo
46/1994. (IX. 30.) Ogy. Hatirozat 91. § alapjan bejelentem, hogy trasbelz kérdést kivanok
benytjtani Dr. Matolesy Gydrgy ( Nemzetgazdasagi Minisztérium) Miniszter Urnak a kovetkezd
cimmel:

A 2011. janudr 1-jei ldopontnak megfelelden hdny magan-nyugdi]pénztérl tag ‘volt
Jaszszentliszlé, Kiskunmajsa, Szank, Tiszaalpdr, Pdlmonostora, Gatér, Csélyospalos, Izsik,
Fiilopszallas, Orgoviny telepiiléseken, és ezen magin-nyugdijpénztiri tagoknak mekkora volt
az Osszes megtakarltésa" Ezek koziil hdny 1épett vissza az 4llami rendszerbe és ezzel mekkora
Osszeg keriilt vissza az adllami nyugdljkasszaba, koltségvetésbe?

Eziton koszonom meg hasonlé Jellegu kérdésemre adott valaszat (K/3773/2011 07.11.), es a
mostani kérdésemre is elore k6szoném vélaszat!

Ugyanakkor- sajnalattal kell reagilnom az el6z5, hasonlé tartalmi — 2013.01.02-én beadott -
kérdéseimre kapott, semmitmondé ,valaszokra”. Szdmomra  érthetetlen, hogy 2011-ben
tisztességes, szakmai és a kért adatokat is tartalmazé valaszt kaphattam, akkor azéta ezek az adatok
mivel nyilvanvaléan nem véltoztak, vagy ,.elvesztek”, vagy ,.elveszejtették”, vagy ,.eltitkoljak” (?)
Hasonl6 szituaci6ba mar keriiltem egyszer a kérhazi addssagalloményok ,.eltitkolasaval”, amikor is
a Fovarosi Birosaghoz kellett fordulnom az adatk6zlés megtagaddsa miatt. Amennyiben a fenti
kérdésre a jogszabalyban, hézszabalyban meghatarozott idopontig és nem megfelel6 tartalommal
nem kapok valaszt, akkor ebben az esetben is a birésaghoz fogok fordulni....

Remélem, hogy erre nem lesz sziikség!

Viélaszat elore is k6sz6ném!

Kiskunfélegyhéza, 2013.02. 01.
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