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Az Orszaggyiilés Honvédelmi és
rendészeti bizottsaga

Bizottsagi médosité javaslat

Kovér Laszlé urnak,
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo 46/1994. (1X.30.) OGY hatarozat 94. § (1)
bekezdése és a 102. § (1) bekezdése alapjan az ,,A szabalysértésekrél, a szabalysértési
eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél sz616 2012. évi I1. térvénynek az
Alaptorvény negyedik modositasaval osszefiiggé modositasardl” szolo T/10749. szamu
torvényjavaslathoz a Honvédelmi és rendészeti bizottsag az aldbbi

moédosito javaslatot

terjeszti eld:

1. A torvényjavaslat cime a kovetkezdképpen valtozik:

,,2013, évi ... torvény
a szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabilysértési nyilvantartasi
rendszerrol sz616 2012. évi I1. torvénynek és a kereskedelemrdl sz6l¢ 2005. évi CLXIV.
torvénynek az Alaptorvény negyedik médositasaval osszefiiggé médositasarol”

2. A tdrvényjavaslat az aldbbi j 6. §-sal egésziil ki és a tovabbi szakaszok szamozisa
értelemszeriien valtozik:

0. §

A Szabs. tv. a 200. §-at kovetden a kovetkezd 154/A. alcimmel egésziil ki:

L154/A. Jogosulatlan kozteriileti értékesités

200. § (1) Aki kozteriileten a kereskedelemr6l sz616 torvény szerinti kozteriileti értékesitést
jogosulatlanul végez, szabalysértést kovet el.

(2) Az (1) bekezdésben meghatdrozott szabalysértés miatt a kozterilet-feliigyel6 is szabhat ki
helyszini birsagot.””




3. A torvényjavaslat az alabbi Gj 8. §-sal egésziil ki és a tovabbi szakaszok szamozdsa
értelemszertien valtozik:

8. §

A kereskedelemré] sz616 2005. évi CLXIV. torvény 9. § (4) bekezdés f) pontjaban a ,.birsagot
szab ki” szovegrész helyébe a  kozteriileti értékesités szabalyainak megszegése kivételével
birsagot szab ki” szdveg 1ép.”

Indokolas

A Kkozterlileten torténd illegalis arusitds hatékony eszkozokkel torténd visszaszoritdsa a
torvényalkotas kiilonosen fontos feladata. A szoban forgd magatartas jogsérté mivolta nem
csupan abban all, hogy ezek az arusitok mindenféle jogcim, a sziikséges hatosagi, illetleg
szakhat6ésagi engedély nélkil végzik ¢ tevékenységiiket, hanem abban is, hogy
magatartasukkal gyakran jelentés mértékben zavarjak a kozforgalmat, az esetek tilnyomo
részében ellendrizhetetlen mindségli és forrasbdl szdrmazd, az egészségre esetleg karos
termékeket (élelmiszert) arusitanak, amelyek dontden eleve bilincselekmény elkdvetésébol
szarmaznak (lopott élelmiszer, védjegyjogosultsigot sérté hamis termékek, stb.). Az illegalis
arusitok a legalapvet6bb higiéniai, egészségiigyi eldirdsokat sem tartjak be, tevékenységiik
befejeztével hulladékot (papirdoboz, stb.) hagynak hatra. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a
szoban forgo jelenség visszaszoritasira a helyi 6nkormanyzatok altal alkalmazott, a jelenleg
hatalyos jogszabalyi kornyezetnek megfelelé kozigazgatasi hatosagi eljaras alkalmatlan a
jelzett probléma megoldasara. Az illegalis kozteriileti arusitas felszamoldsa iranti egyre
er6s6d6 tarsadalmi igényre is tekintettel indokolt a szoban forgo tevékenység onallo
szabalysértési tényallasként torténé szankciondlasa, ami lehetdvé teszi a szabalysértési
kédexben szabalyozott egyéb kényszerintézkedések foganatositasat a jogsértokkel szemben.
Gyakorlati tapasztalatok szerint ugyanis tényleges visszatarté erdvel biré jogintézmény a
zugarusokkal szemben az altaluk kinalt ,termékek” elkobzasa lehet. Elkobzas alkalmazasa
pedig a kozigazgatasai hatosagi eljaras keretén bellil nem, csakis a szabalysértési kodex
normarendszerében  lehetséges. A zugarusitds  szabalysértéss€  nyilvanitasanak
eredményeképpen tehat a szabalysértési térvény elkobzéasra [18. § (1) bekezdés d.) pont],
illetéleg a lefoglalasra [75 § (1) bekezdés b.) pont] vonatkozo szabalyai alkalmazésaval
lehetdség nyilik a zugarusokkal szembeni hatékony, jelentés visszatartdé erével bir6
jogintézményeken keresztill tortén6 hatosagi fellépésre.

A kereskedelmi térvény (2005. évi CLXIV. tv.) 9. § (4) bekezdés f.) pontjanak parhuzamos
modositasa a szabalysértési térvény 2. § (4) bekezdésébe szerepld azon garancialis szabaly
miatt sziikséges, amely értelmében nem A4llapithatd meg szabalysértés akkor, ha a
tevékenységre, vagy mulasztasra torvény, kormanyrendelet kozigazgatasi birsag alkalmazésat
rendeli el. Tekintettel arra, hogy a szabalysértéssé nyilvanitandé megatartas a kereskedelmi
torvény targyi hatalya ala tartozik és ezért az abban szerepl6 eldirasok megszegése esetére a 9.
§ (4) bekezdésében rogzitett jogkovetkezmények alkalmazasanak, ezen belill kozigazgatasi
birsag kiszabasanak is helye van, a szabalysértési torvény fenti rendelkezése értelmében
szabalysértés megallapitasara a szdban forgd esetkorben nem volna méd. A moédositdsban
szerepld kivétel kozbeiktatasaval a zugarusok esetében — a helyi onkormanyzatok, mint
kereskedelmi hatosagok altal a gyakorlatban egyébként sem alkalmazott — birsagolasi



jogositvany megsziinne, ezaltal pedig a szigorubb és a fentiekben mar bemutatottak szerint

haté¢konyabb eszk$zok alkalmazésat lehetdvé tevo szabalysértési eljaras lefolytatasara nyilna
mod.

Budapest, 2013. szeptember 11.

mcsis Mété
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