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Az Orszaggyiilés
Honvédelmi és rendészeti Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
bizottsaganak ligyrendi bizottsaganak
Emberi jogi, kisebbségi, civil- és Ifjusagi, szocialis, csaladiigyi ¢s
vallasiigyi bizottsaganak lakhatasi bizottsaganak

Onkormanyzati és teriiletfejlesztési
bizottsagianak

kiegészito ajanlasa

a szabadlysértésekrol, a szabalysértési eljardsrol és a szabdlysértési nyilvintartdsi
rendszerrol szolo 2012. évi II. térvénynek az Alaptorvény negyedik
modositasdval osszefiiggé modositdasarol szolo
1/10749. szamu torvényjavaslat

vitajahoz

(Egyiitt kezelendd a T/10749/15. sz. ajanldssal.)

Tisztelt Orszaggytilés!

Az Orszaggyiilés Honvédelmi és rendészeti bizottsaga (a tovabbiakban: Honvédelmi
bizottsag) — mint elsé helyen kijelolt bizottsag — megvitatta a szabdlysértésekrol, a
szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szélo 2012. évi IL.
torvénynek az Alaptorvény negyedik modositasaval osszefiiggé médositasarol szolo,
T/10749. szamon beterjesztett torvényjavaslathoz benyujtott 7/10749/16. és /17. szamu
kapcsolédé modosito javaslatokat.

Az Orszaggyiilés Alkotmanyiigyi, igazsagligyi €s ligyrendi bizottsaga (a tovabbiakban:
Alkotmanyiigyi bizottsag), Emberi jogi, kisebbségi, civil- €s vallasligyl bizottsiga (a
tovabbiakban: Emberi jogi bizottsag), Ifjiisagi, szocialis, csaladiigyi és lakhatasi bizottsaga (a
tovabbiakban: Ifjsagi bizottsag), tovabba Onkormanyzati és teriiletfejlesztési bizottsaga (a
tovabbiakban: Onkormaényzati bizottsag) varhatéan a 2013. szeptember 23-i iilésén tirgyalja
meg a kapcsolodo modositod javaslatokat.

Az ajanlasban hasznalt roviditések:

Szabs. tv.:  a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrol €s a szabdlysértési nyilvantartasi
rendszerr6l szol6 2012. évi 1. torvény



Megjegyzés: A térvényjavaslat sz6vegéb6l elhagyni javasolt szoveget | | zardjel kozé téve, az \j
szdvegrészeket pedig alahvuizassal jeloljik. Ha a moédositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod szerepel - az
egységes elbiralas megkonnyitése érdekében - az ajanlasban a javaslatot ehhez a jel6lési modhoz igazitottuk annak
$z6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Abhol az ajanlas a bizottsagok allasfoglalasaként a "nem tdmogatja" megjegyzést hasznalja, ott a modositd
javaslat a jelenlév képviselok egyharmadanak tAmogatdsat megkapta.

Ahol az ajanlas a bizottsig nevét nem tartalmazza, ott az adott bizottsdg a modositd javaslatrél nem
foglalt allast.

Amennyiben a modositd javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozaséra,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozéasiban, az erre t6rténd kiilon utalas nélkiil is.

A hatdrozati hazszabalyi rendelkezés 145. § (1) bekezdés b/ pontja szerinti, a modosité javaslatokra
vonatkozé észrevételeket az ajanlas érintett pontjaihoz fiizétt keretes megjegyzések tartalmazzak.

Modositasra iranyuld térvényjavaslat esetén az ajdnlds-tervezet akkor tartalmaz utalast a HHSZ. 94. § (3)
bekezdésére, ha a benyljtott mddosité javaslat a modositandd térvény torvényjavaslattal nem érintett §-ara
vonatkozik, és ezért a mddositd javaslat hazszabalyszeriiségér6l bizottsagi dontés szikséges.

Az ajinlds abban az esetben tartalmazza a fenti joghelyre torténd utalast, ha az elsd helyen kijeldlt
bizottsag megallapitja, hogy a médosito javaslat ellentétes a HHSZ. 94. § (3) bekezdésében foglaltakkal.

A mddositd javaslatok kozétti Ssszefliggésekre akkor utalunk, ha ugyanazon képvisel6 altal benytjtott
modositd javaslatokrol vagy tobb képvisel6 altal kdzésen benyujtott modositd javaslatokrdl egyszerre célszerii
donteni.

Azokat a médositd javaslatokat, amelyek egy gépelt oldalnal hosszabb szbvegrész elhagyasara tesznek
javaslatot, terjedelmi okokbdl csak a jogszabalyhelyre t6rtén6 hivatkozassal tessziik k6zz€.

1. Lendvai Ildiko képvisel6 — kapcsolddva a T/10749/5. sz. moédosité javaslathoz (a
T/10749/15. sz. ajanlas 5. pontja) — a torvényjavaslat 3. §-anak az elhagyasit javasolja a
Szabs. tv. 178. §-at és az azt megel6z6 133/A. alcimet érintden:

3. § A Szabs. tv. a 178. §-at kovetoen a kovetkezoé 133/A. alcimmel egésziil ki:
»133/A. Tulajdonosi hozzajarulas nélkiili épités
178/A. § Aki kozteriileten a tulajdonos vagy a rendelkezésre jogosult hozzajarulasa

nélkiil épitményt épit, szabalysértést kiovet el.”]

T/10749/16/1.-/3.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezd pontjaiban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 1.,
3.,4.

Indokolas: Lasd a T/10749/16/1. szamu kapcsolodd médosito javaslat indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

2. Dr. Staudt Gabor képviseld — kapesolodva a T/10749/7. sz. médosito javaslathoz
(a T/10749/15. sz. ajanlas 3. pontja) — a térvényjavaslat 3. §-aban a Szabs. tv. 178. §-dnak a
kovetkezé modositdsat javasolja:
3. § A Szabs. tv. a 178. §-at kovetden a kovetkezd 133/A. alcimmel egésziil ki:
»133/A. Tulajdonosi hozzajarulas nélkiili épités

178/A. § Aki kozteriileten a tulajdonos vagy a rendelkezésre jogosult hozzéjarulasa nélkiil
épitményt épit, szabalysértést kovet el. Az épitmény fogalmanak meghatérozasa soran az épitett
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kornyezet alakitasardl és védelmérdl szolo 1997, évi LXXVIIL torvény fogalomhaszndlata az
iranyad6.”

Indokolas: Lasd a T/10749/17. szam1 kapcsolodé modositd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszto képvisel6je nem ért egyet

3. Lendvai Ildiko képvisel6 — kapcsolodva a T/10749/5. sz. modositd javaslathoz (a
T/10749/15. sz. ajanlds 5. pontja) — a torvényjavaslat S. §-anak az elhagydsat javasolja a
Szabs. tv. XXIII/A. Fejezetét érinten:

5. § [A Szabs. tv. a kovetkezé XXIII/A. Fejezettel egésziil ki:
»XXIII/A. Fejezet
KOZERDEKU MUNKAVAL BUNTETHETO SZABALYSERTESEK
133/C. Kletvitelszerii kozteriileti tartézkodas szabalyainak megsértése
179/A. § (1) Aki

a) a helyl 6nkormanyzat (2) bekezdés szerinti rendeletében meghatarozott kozteriileten (a
tovabbiakban: kijelolt teriilet) életvitelszeriien tartozkodik, és

b) a Kkijelolt teriiletet a rendérség, a 39. § (2) bekezdés a), e) és f) pontjaban meghatarozott
személy, illetve — ha 39. § (3) bekezdésben meghatarozott feltételnek megfelel — a 39. § (2)
bekezdés g)-i) pontjaban meghatarozott személy felkérése ellenére nem hagyja el,

szabalysértést kovet el

(2) A helyi 6nkormanyzat, a févaros tekintetében a févarosi 6nkormanyzat, rendeletében
kijelolheti a kozrend, a kozbiztonsag, a kozegészség és a Kulturilis értékek védelme
érdekében a kozteriilet meghatarozott azon részeit, ahol az életvitelszeriien megval6sulé
kozteriileti tartézkodas jogellenesnek mindésiil.

(3) Az (1) bekezdés alkalmazasaban életvitelszerii tartézkodasnak tekintheté minden
olyan magatartas, amely alapjan megallapithato, hogy a kijelolt teriileten valé életvitel-
szeril tartozkodas a lako- és tartézkodasi hely, valamint egyéb szallasra valo visszatérés
szandéka nélkiil, a kijelolt teriileten valé huzamos tartézkodas érdekében valdsul meg, és
a kijelolt teriileten valé tartézkodas koriilményeibdl, vagy a magatartasbol arra lehet
kovetkeztetni, hogy a jellemzéen lakoéhelyiil szolgal6 kijelolt teriileten végzett tevékenysé-
get — igy Kkiilonosen alvas, tisztalkodas, étkezés, oltozkodés, allattartas — az elkoveto a
kijelolt teriileten rovid idonként visszatéréen és rendszeresen végzi.

(4) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés miatt az e torvényben foglalt
feltételek fennallasa esetén kozérdekii munka szabhaté ki. Ha az elkoveté a kozérdekii
munka elvégzését nem vallalja, pénzbirsag szabhaté ki.

(5) A kozérdekii munka, valamint a meg nem fizetett pénzbirsag végrehajtisara az
altalanos szabilyokat kell alkalmazni azzal, hogy a pénzbirsag kozérdekit munkaval
torténdé megvaltasanak nincs helye.

(6) Ha az eljaras ald vont személyt az (1) bekezdésben meghatirozott szabalysértés
elkovetésének idopontjat megel6z6 hat honapon beliil mar két izben jogerosen felelosségre
vontak az (1) bekezdésben meghatirozott szabalysértés elkovetése miatt, az ismételten
elkovetett (1) bekezdés szerinti szabalysértés miatt elzaras biintetés szabhaté ki.
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(7) Az (1) bekezdésben meghatarozott szabalysértés elkovetésén tetten ért személlyel
szemben helyszini birsag kiszabasanak nincs helye.”]

T/10749/16/1 /3.

Megjegyzés: Az ajanlas kovetkezo pontjaiban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek: 1.,
3.,4.

Indokolas: Lasd a T/10749/16/2. szam1 kapcsol6doé modositd javaslat indokolasat.

A modosité javaslatot(tal). - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tdmogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

4. Lendvai Ildiké képvisel6 — kapcsolodva a T/10749/5. sz. médosité javaslathoz (a

T/10749/15. sz. ajanlas 5. pontja) — a tdérvényjavaslat 6. §-dnak az elhagyasat javasolja a
Szabs. tv. 250. § (4) bekezdését érintden:

6. § [A Szabs. tv. 250. §-a a kivetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Felhatalmazast kapnak a helyi onkormanyzatok, a févaros tekintetében a
fovarosi onkormanyzat, hogy a kozrend, a kozbiztonsag, a kiozegészség és a kulturalis
értékek védelme érdekében rendeletben kijeloljék a kozteriilet meghatarozott részeit, ahol
az életvitelszeriien megvalésulé kozteriileti tartozkodas jogellenesnek mindsiil.”’]

T/10749/16/1.—/3.

Megjegyzés: Az ajanlas kdvetkezd pontjaiban ismertetett modosito inditvanyok tartalmilag sszefiiggnek: 1.,
3., 4.

Indokolas: Lasd a T/10749/16/3. szam1 kapcsolddo modosito javaslat indokolasat.

A médosito javaslatot(tal): - a Honvédelmi biz. egyharmada sem tamogatja

- az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

Osszedllitotta: az Orszdggyiilés Hivataldanak Kodifikdciés Féosztdlya

Budapest, 2013. szeptember 19.

Dr. Kocsis Maté s.k., Dr. Cser-Palkovics Andras s.k.,
a Honvédelmi bizottsag az Alkotmanyligyi bizottsag
elntke elnéke
Dr. Lukacs Tamas s.k., Sneider Tamas s.k.,
az Emberi jogi bizottsag elndke az Hjisagi bizottsag elndke

Dr. Lang Zsolt s.k.,
az Onkormanyzati bizottsag
elndke
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