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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Irasbeli vilaszt igénylé kérdés

Dr. Kovér Laszlo drnak
az Orszaggyiilés elndkének

Helyben

Tisztelt Elnsk Ur!

Magyarorszdg Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, az Orszaggyiilésrél szolo 2012. évi
XXXVI. térvény 42. § (8) bekezdése és az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 46/1994.
(IX.30.) OGY hatarozat 91. § (1) bekezdése alapjan ,,Viltozik-e a korméiny allispontja a
neonikotinoid tartalma csidvdzészerek méhekre gyakorolt hatisdval kapcsolatban?”
cimmel irdsbeli valaszt igénylé kérdést kivanok benyujtani Fazekas Sandor vidékfejlesztési
miniszterhez.

Tisztelt Miniszter Ur!

On korabban azt allitotta, hogy a neonikotinoid tartalmi cs&vazé szerek sem koézvetlen, sem
kozvetett hatdsit nem sikeriilt kimutatni a méhédllomanyokra vonatkoztatva, ezért nem
tamogatja a vidékfejlesztési tarca ezeknek az anyagoknak a kivondsat.

Egy kordbban Onnek feltett frasbeli kérdésre Budai Gyula azt valaszolta, hogy: .4
Vidékfejlesztési Minisztérium nem tdmogatia a neonikotinoid hatéanyagii csdvdzoszerek
haszndlatdra vonatkozé tilalmat, mivel Magyarorszdgon nem fordult el6 méhpusztulds a
neonikotinoid hatéanyag tartalmi készitmények csavdzoszerként valé haszndlata sordn. Ezt

az OMME vizsgdlatai is aldtdmasztjdk”.

Fel szeretném hivni arra a tényre a figyelmét, hogy az Onok 4ltal hivatkozott Orszagos
Magyar Méhészeti Egyesiilet (OMME) julius 20-4n 4llasfoglalast adott ki (www.omme.hu),
amelyben a szakmai szervezet tdmeges méhpusztulasokrél tesz emlitést, és amelyben ellenzi a

neonikotinoid tartalmu csdvazdszerek hasznalatat.




Kérem a Miniszter urat, adjon valaszt arra a kérdésre, hogy az OMME éllasfoglaldsa
ismeretében tartja-e magét ahhoz a korabbi véleményéhez, amely szerint nem tdmogatja a

neonikotinoid tartalmu csavdzo szerek kivondsét a forgalombo6l?

Tisztelettel varom valaszat.

Budapest, 2013. augusztus 13.

Szél Benpladett
LMP
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