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Kovér Laszlo,
az Orszaggyilés elnike részére
Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

A HHSZ. 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan az egyes biintetojogi targyu és
ehhez kapcsolodé mas torvények modositasarol szol6 T/12617. szamu térvényjavaslathoz a
kovetkezo

modosito javaslatot

terjesztem elo:

A torvényjavaslat 27. §-a maradjon el, a tovabbi §-ok szamozasa értelemszeriien valtozik:

[27. §
(1) A Be. 176. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A nyomozast a leheté legrividebb idén beliil le kell folytatni, és az
elrendelésétol, illetve megindulasatol szamitott két honapon beliil be kell fejezni. Ha az
iigy bonyolultsaga vagy elharithatatlan akadaly indokolja, vagy e torvényben elrendelt
eljarasi cselekményt kell elvégezni, a nyomozas hataridejét az iigyész legfeljebb hat
hénappal, ha ez a hataridé letelt, az iigyészség vezetije legfeljebb a biintetdeljaras
meginditasatol szimitott egy év elteltéig meghosszabbithatja.”

(2) A Be. 176. §-a a kivetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) A nyomozas hataridejének meghosszabbitisirol rendelkezé hatiarozat ellen
nincs helye panasznak.”]

Indokolas

Elfogadhatatlan, hogy a Be.-ben meghatarozott eljarasi cselekmény elvégzése okot adhat a
nyomozas hataridejének meghosszabbitasara. Minden hataridonek az a funkciodja, hogy az az
alatt elvégzendd eljarasi cselekményeknek idébeli korlatot szabjon.

Tendenciaként figyelhetd meg az, hogy az ligyészség a Kormanytol és az Orszaggyuléstol
folyamatosan hataskorének bovitését kéri, a terhelti és véddi jogok rovasira. Ez mar a
negyedik az ilyen jellegli torvénymodositasok soraban, melyek kozil az egyik esetében az
Alkotmanybir6sag t6bb ponton alkotmanyellenességet allapitott meg.
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