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AZ ORSZAGGYULES
Alkotmanyiigyi, igazsagiigyi és
ligyrendi bizottsaga

Bizottsagi médosité javaslat

Kovér Laszlo
az Orszaggyllés elndke részére

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!
Az Alkotmanyligyi, igazsagiigyi és ligyrendi bizottsag az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol
sz616 46/1994. (IX. 30.) OGY hatarozat 94. § (1) bekezdése és 102. § (1) bekezdése alapjan
az ,egyes torvényeknek az uj Polgari Torvénykonyv hatalybalépésével Osszefiiggo
moédositasarél” szol6 T/12824. szam torvényjavaslathoz a kovetkezd

bizottsagi modosité javaslatot

terjeszti eld:

1. A térvényjavaslat 29. §-a a kovetkezdk szerint modosul:
»29. §
(1) A Magyar Fejlesztési Bank Részvénytarsasagrol szolo 2001. évi XX. torvény (a

tovabbiakban: MFB t6rvény) [8. § (3) bekezdése] 3. § (2) bekezdés d) pont 1. pontja helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[Az MFB Zrt. — az (1) bekezdésben meghatdrozott kirben — az aldbbi pénziigyi szolgdltatdsi
tevékenységeket végezheti:

dla2 §b)ésc)pontidban szerepld feladatdhoz kozvetleniil kapcsolodéan]

1. pénzforgalmi szolgaltatisok nvyujtisa — a pénzforgalmi szadmlavezetés kivételével —
kizarolag jogi személy. egvéni cég és egvéni vallalkozo részére.”

(2) Az MFB torvény 8. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) Az MFB Zrt. kizéardlag



a) pénziigyi intézményben, befektetési vallalkozasban, arutézsdei szolgaltatoban, a
tokepiacrol szolo 2001. évi CXX. toérvény szerinti elszamolohazi tevékenységet végzd
szervezetben, befektetési alapkezelében, t6zsdében, biztositoban, viszontbiztositoban,
jarulékos vallalkozasban, illetve nemzetkdzi pénziigyi szervezetben,

b) a 2. szami mellékletben meghatarozott gazdilkodd szervezetben és azok
jogutddjaiban,

c) a 2. §-ban meghatarozott feladatainak ellatdsa érdekében, korméanyrendeletben
meghatarozott, 1990. januar 1. napjat kovetden részben vagy egészben kdzvetlenill vagy
kozvetve allami, Onkormanyzati tulajdonban allt gazdalkodé szervezetben ¢és ezek
jogutddjaiban,

d) a 2. §-ban meghatarozott feladatainak ellatasa érdekében alapitott gazdasagi
tarsasagban,

e) dtmenetileg, a szerzés iddpontjatdl szamitott legfeljebb haroméves idotartamra,
pénziigyi szolgaltatasbol szdrmazo veszteségmérséklés céljabol vagy hiteltulajdonrész
csereiigylet vagy felszamolas kovetkeztében korlatolt felelosségli  tarsasagban,
részvénytarsasagban, vagy

f) a 2. §-ban meghatarozott feladatainak elldtdsa érdekében, fejlesztési
tOkefinanszirozas céljabol korlatolt felelGsségii tarsasagban, részvénytarsasdgban szerezhet
kézvetlenil vagy kézvetve tulajdonrészt.”

[2] (3) Az MFB torvény a kovetkez6 21. §-sal egésziil ki:

»21. § E torvény alkalmazasaban gazdalkodo szervezet a gazdasagi tarsasag, az eurdpai
részvénytarsasag, az egyesilés, az eurOpai gazdasigi egyesiilés, az eurdpai teriileti
egyittmiikddési csoportosulds, a szovetkezet, a lakasszOvetkezet, az eurdpai szovetkezet, a
vizgazdalkodasi tarsulat, az erddbirtokossagi tarsulat, az allami vallalat, az egyéb allami
gazdalkodo6 szerv, az egyes jogi személyek vallalata, a k6z6s vallalat, a végrehajtoi iroda, a
kozjegyzo6i iroda, az iigyvédi iroda, a szabadalmi Ugyvivéi iroda, az Onkéntes kolcsonos
biztositd pénztar, a magannyugdijpénztar, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozo.”

[3] (4) Az MFB toérvény

a) 1. § (5) bekezdésében az ,,a gazdasagi tarsasagokrol szol6 torvény (a tovabbiakban:
Gt.)” szovegrész helyébe az ,,a Polgari Torvénykonyvrol szolé 2013. évi V. torvény (a
tovabbiakban: Ptk.) jogi személyekre vonatkozo rendelkezéseit” szoveg,

b) 2. § k) pontjaban a ,,bankgarancia” szovegrész helyébe a ,,garancia” széveg,

o) 3. § (2) bekezdés d) pont 1. alpontjaban a ,,jogi személy, jogi személyiséggel
nem rendelkezé gazdasagi tarsasag és egyéni vallalkozé” szovegrész helyébe ,,jogi
személy, egyéni cég és egyéni vallalkoz6” szoveg,|

[d)] ¢) 3. § (2) bekezdés e) pontjaban a ,bankgarancia” szdvegrész helyébe a
»garancia” szoveg,

[e)] d) 4. § [(2)] és (3) bekezdésében a ,bankgaranciat” szovegrész helyébe a
»garanciat” szoveg,

[D] e) 5. § (1) bekezdés b) pontjaban és (3) bekezdés b) pontjaban a ,,bankgaranciabol”
szovegrész helyébe a ,,garanciabol” szoveg,

[8)] P 14. § (3) bekezdésében a ,,[Ptk. 685. § b) pont]” helyé¢be a ,,[Ptk. 8:1. § (1)
bekezdés 1. pont]” szoveg,

[h)] 2) 18. § (1) bekezdésében az ,,a Gt.-ben” szovegrész helyébe ,,a Ptk.-ban” szdveg

1ép.




[(4)] (5) Hatalyat veszti az MFB torvény 3. § (5) bekezdésében az ,,a Gt. €s” szovegrész.

[(5)] (6) Hatalyat veszti az MFB torvény 13. § (2) bekezdése.”

2. A torvényjavaslat a kovetkez6 Gj 30. alcimmel és j 30. §-sal egésziil ki, egyidejlileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa és a torvényjavaslat onmagara
vonatkozo merev hivatkozasainak megjelolése megfelelden valtozik:

..30. A Kutatasi és Technoldgiai Innovacios Alaproél sz6lo 2003. évi XC. térvény
modositasa

30.§

Hatalvat veszti a Kutatasi és Technoldgiai Innovacios Alaprdl szold 2003. évi XC. torvény 2.
§ d) pontjdban az .. . illetve jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasigok™

szovegrész.”

3. A torvényjavaslat 71. § (14) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:
,»(14) Hatélyat veszti a Hszt.

a) 89. §-dban a ., , tovabba gyermek sziiletése esetén jaré munkaidé-kedvezményre”
szOvegrész,

b) ,.Gyermek sziiletése esetén jar6 munkaid6-kedvezmény™ alcime,

[b)]c) 157/A. § (2) bekezdése,

[o)]d) 165. §-aban az ,,és nem vagyoni” szovegrész,

[d)]e) 289. § (1) bekezdésében az ,,A polgari nemzetbiztonsagi szolgélatok hivatasos
allomanyu tagjanak minésitése soran nem kotelezo a torvény 4. szamu mellékletében
meghatarozott 16készség vizsgalata.” szovegrész,

[e)]f) 342. § (2) bekezdés 1. pontjaban az ,,a mindsités készitésének szabalyait,”
szovegrész.”

4. A torvényjavaslat 82. §-a a kovetkezok szerint modosul:
»82. §
[Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdél sz6lé 2011. évi CLXXXIX. torvény
a) 41. § (6) bekezdésében a ,,gazdilkodé szervezetet” szovegrész helyébe az ,a
polgari perrendtartasrol szol6 torvény szerinti gazdilkodo szervezetet (a tovabbiakban:
gazdalkodo szervezet)” sziveg,

b) 2. melléklet ,,A rész” II. pont 4., 7., 8., és 9. alpontjaban a ,koztisztviseli”
szovegrész helyébe az ,, , a kbzszolgalati tisztviselokrél sz016 térvény szerinti” szoveg

1ép.]




(1) Magvarorszdg helyi onkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a
tovébbiakban: Motv.) 41. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A helyi 6nkorméanyzat jogi személy, a Polgari Torvénykonyvrél szold térvény jogi
személyekre vonatkozo rendelkezéseit az e térvényben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni. A
képviselo-testiiletet a polgarmester, a megyei kézgyllés elndke, a fépolgarmester képviseli.”

(2) A Métv.

a) 41. § (6) bekezdésében a ..gazdalkodo szervezetet” szovegrész helyébe az ..a polgari
perrendtartasrdl sz6lo térvény szerinti gazdalkodd szervezetet (a tovabbiakban: gazdalkodd
szervezet)” széveg,

b) 2. melléklet ., A rész” II. pont 4., 7., 8., és 9. alpontjdban a ,k&ztisztvisel6i”
szovegrész helyébe az ., , a kbzszolgalati tisztviseldkrél sz016 torvény szerinti” szoveg

%

1ép.

5. A torvényjavaslat 84. §-a a kovetkezd 1j (5) bekezdéssel egésziil ki, egyidejileg a
térvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa és a tdrvényjavaslat dnmagara
vonatkoz6 merev hivatkozasainak megjeldlése megfelelden valtozik:

(3) A Pp. .Altaldnos illetékesség” alcime a kovetkezd 30/A. §-sal egésziil ki:

L30/A. § A fogyasztdi szerzddés részévé vald tisztességtelen szerzodési feltétel
érvénytelensége targyaban inditott perre az a birosag illetékes, amelynek teriiletén a felperes
belfoldi lakohelye, belfoldi lakéhely hidnyaban belfoldi tartézkoddsi helye, vagy — ha a
felperes nem természetes személy — belfoldi székhelye talalhaté. Ha a felperes belfoldi
lakohellyel, tartozkodasi hellyel vagy székhellyel nem rendelkezik, a birdsag illetékességét az
alperes lakohelye, ennek hianyaban tartézkodasi helye, vagy — ha az alperes nem termeészetes
személy — az alperes székhelye alapitja meg.””

6. A torvényjavaslat 84. §-a a kovetkezd 0j (10) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa és a tOrvényjavaslat onmagara
vonatkoz6 merev hivatkozasainak megjellése megfelelden valtozik:

L(10) A Pp. 78.8 -a a kovetkezd (4a) és (4b) bekezdéssel egésziil ki:

~(4a) A 6.§8-ban meghatarozott esetekben felmeriil6 forditasok koltségét az anyanyelvének,
regionalis vagy nemzetiségi nyelvének haszndlatara jogosult fél helyett az allam eldlegezi,
mig annak viselésére — a (4b) bekezdésben meghatarozott kivétellel - a perkdltségviselés
altalanos szabalyai az iranyaddak.

(4b) A 6.§-ban meghatarozott esetekben a birdsigi hatirozatok és megkeresések forditasaval
felmeriil6 koltségeket az dllam viseli.””

7. A torvényjavaslat 84. § (27) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:



»(27) A Pp. 317. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

»(3) Ha a felet a kozjegyzé a fizetési meghagyasos eljaras soran koltségkedvezményben
részesitette, a dij megfizetésérol és viselésérol a 315. § (1) bekezdésében foglalt esetben a
bir6sag hataroz és kotelezi a felet a koltségkedvezmény folytan meg nem fizetett dijnak a
Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara (a tovabbiakban: MOKK) részére valo megfizetésére.
E hatarozatait a birésag a MOKK-nak is kézbesiti. [A birésag altal engedélyezett
koltségkedvezmény nem mentesiti a felet a fizetési meghagyasos eljaras sorin feljegyzett
dij megfizetése alol.] Ha a fél a per soran koltségkedvezményben részesiil, ez a_dij
megfizetése aldl 6t nem mentesiti.””

8. A torvényjavaslat 84. §-a a kovetkez6 0j (31) bekezdéssel egészil ki, egyidejlileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa és a tOrvényjavaslat onmagara
vonatkozé merev hivatkozasainak megjel6lése megfelelden valtozik:

L(31) A Pp. 358. § (3) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

[A (2) bekezdésben meghatdrozott értékhatdr alatt is helye van feliilvizsgdiatnak, ha]

»a) a jogviszony keletkezésének, modosuldsanak, megsziintetésének jogszeriisége,
valamint a kartérités. illetve a sérelemdij iranti igény vitas.””

9. A torvényjavaslat 90. § (3) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:
»(3) A Cstv. a kdvetkezo 4/A. §-sal egésziil ki:

SA4/A. § A zalogjogosult — ideértve azt az esetet is, ha a zalogjogot évadékkent alapitottdk — a
zélogjog érvényesitésével 0sszefliggd jogait a zalogkotelezettel szemben

a) cs6deljaras esetén a csédeljaras kezdeményezésére vonatkozd értesitéstdl, ilyen
értesités hianyaban az ideiglenes fizetési haladék vagy a fizetési haladék kozzétételétol,
b) felszamolasi eljaras esetében
ba) a felszamolas elrendelése el6tt a birdsag altal [fizetési haladékot] a
tartozas kiegyenlitésére hataridot engedélyez6 végzés kézhezvételétol, vagy
bb) a rendkiviili moratérium kézzétételétol,
bc) a ba), illetve a bb) alpont szerinti esetek hidnyaban a felszamolast elrendeld
végzés kozzétételétol

nem gyakorolhatja, koveteléseinek a zalogtargybdl (az 6vadék targyabdl) vald kielégitésére a
csodeljéras, illetve a felszamolasi eljaras keretében keriil sor.””
10. A térvényjavaslat 90. § (7) bekezdése a kdvetkezdk szerint médosul:

»(7) A Cstv. 28. § (2) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

(A kozzétételnek tartalmaznia kell:)



»2) a felszamold nevét, székhelyét, adoszamat, valamint a felszamolobiztos nevét,
lakohelyét [(értesitési cimét)] vagy a személyi adat- és lakcimnyilvantartidsban szereplé
értesitési cimét, sziiletési idejét, adéazonositd jelét, valamint anyja sziiletési nevét;””

11. A térvényjavaslat 90. § (11) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:
»(11) A Cstv. 49/D. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(2) Ha a hitelbiztositéki nyilvantartasban a zalogtargy koriilirassal (Ptk. 5:102. §) oly médon
van meghatarozva, hogy a zilogjog a zalogkotelezett [minden,] hitelbiztositéki
nyilvantartasba bejegyezheté Osszes vagyontargyara kiterjed, a felszdmolo — az (1)
bekezdéstdl eltéréen — a zalogtargy értékesitése soran befolyt és az értékesités koltségeivel
csokkentett vételar 50%-at kizarolag az ilyen mddon meghatarozott és értékesitett
zalogtargyat terhel6 zalogjoggal biztositott kovetelések (t6ke, szerzddéses kamat, koltségek)
kielégitésére fordithatja a biztositott kovetelés erejéig — tobb jogosult esetén a Ptk. 5:118—
5:122. §-4ban meghatarozott kielégitési sorrend figyelembevételével —, feltéve hogy a
zédlogjog a felszamolas kezd6 id6pontja el6tt keletkezett.””

12. A térvényjavaslat 90. § (13) bekezdése a kdvetkezok szerint médosul:

»(13) A Cstv. 57. § (1) bekezdés b) és c) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezések
1épnek:

(A gazddalkodo szervezetnek a felszamolds korébe tartozé vagyondbol a tartozdsokat a
kovetkezd sorrend figyelembevételével kell kielégiteni:)

»b) a felszamolds kezdé iddpontja el6tt korilirassal meghatarozott zalogtarggyal
biztositott kovetelések a zalogtargy értékének erejéig, figyelembe véve a 49/D. § (2)
bekezdése alapjan mar kifizetett Osszeget is; ha a [zalogjogtargyat] zalogtargyat tGbb
zalogjog terheli, akkor a kielégités sorrendjére a Ptk. 5:118-5:122. §-a az irdnyado,

¢) a gazdalkodé szervezetet terhelé tartasdij, életjaradék, kartéritési jaradék,
sérelemdij, banyaszati keresetkiegészités, tovabba a mezdgazdasagi szovetkezet tagja részére
a haztaji f6ld vagy termény helyett adott pénzbeli juttatds, amely a jogosultat élete végéig
megilleti,”

13. A térvényjavaslat 90. § (17) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:
»(17) A Cstv.

a) 8. § (2) bekezdés e) pontjaban a ,,gazdasagi tarsasagokrél szolé toérvényben
szabalyozott” szovegrész helyébe a ,,Ptk. szerinti” szoveg,

b) 12. § (2) bekezdés b) pont bc) alpontjaban és a 18. § (5) bekezdésében a ,,gazdasagi
tarsasagokrol sz6l6 torvényben meghatarozott” szovegrészek helyébe a ,,Ptk. szerinti” széveg,

c) 61. § (4) bekezdésében a ,,gazdasagi tarsasagokrdl sz6lo torvényben irdnyadd”
szOvegrész helyébe a ,,Ptk. szerinti” széveg,

d) 13. § (3) bekezdés a) pontjaban a ,,gazdasigi tarsasdgokrdl szold torvény”
szovegrész helyébe a ,,Ptk.” szoveg,



e) 27/A. § (5) bekezdésében

ea) az ,,a kinevezett felszamol6dbiztos nevét és levelezési cimét” szovegrész helyébe
az ,a kinevezett felszamolobiztos nevét, lakohelyét vagy a személyi adat- ¢és
lakcimnyilvantartasban szerepl értesitési cimét, sziiletési idejét, addoazonosito jelét, valamint
anyja sziiletési nevét” szdveg,

eb) az ,,az 0j felszamolobiztos nevét és levelezési cimét” szovegrész helyébe az ,,az
Uj felszamoldbiztos nevét, lakohelyét vagy a személyi adat- és lakcimnyilvantartdsban
szerepld értesitési cimét, sziiletési idejét, adéazonositéd jelét, valamint anyja sziiletési nevét”
szoveg,

S 33/A. § (1) bekezdésében az ,els6dlegessége alapjan” szovegrész helyébe a
Hfgyelembevételével” szoveg,

g) 33/A. § (6) bekezdésében, 63. § (2) bekezdésében és 63/A. §-dban a ,,jogerls
lezarasat kovetd” szovegrész helyébe a ,,jogerds lezarasardl hozott hatarozat Cégkozlonyben
val6 kozzétételét kovetd” szoveg,

h) 49/A. § (5) bekezdésében, 49/B. § (7) bekezdésében és 49/D. § (1) bekezdésében a
»Ptk. 256. § (1) bekezdésében” szovegrészek helyébe a ,,Ptk. 5:118-5:122. §-dban” szdveg,

i) 62. § (1) bekezdésében a ,,Ptk. 120. §-a” szovegrész helyébe a ,Ptk. 5:42. §-a”
szoveg,

[) 65. § (2) bekezdés a) pontjaban a ,.15 napon” szovegrész helyébe a ..30 napon”
szoveg,”

[DIk) 69. § (7) bekezdésében az ,,(igy kiilonosen a felszdmoldbiztos nevének és
levelezési cimének bejelentését)” szovegrész helyébe az ,,(igy kiilondsen a felszdmolobiztosra
vonatkozo adatok)” széveg,

[k)]1) 69. § (15) bekezdésében az ,,a Ptk. 685/B. § szerinti” szovegrész helyébe az ,,az
ados” szoveg

1ép.

14. A térvényjavaslat 93. § (2) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:
»(2) A Vht. 31/E. §-a a kovetkezo (4d) bekezdéssel egésziil ki:
»(4d) A zalogkotelezett a (4a) bekezdés[t] alkalmazdsdban nem tekinthetd [zalogjog

érvényesitésére vonatkozo végrehajtasi kérelem esetén akkor kell alkalmazni, ha a
végrehajtast] egyetemleges [zalogkotelezettekkel szemben kérik] addstarsnak.””

15. A torvényjavaslat 93. §-a a kovetkezd ) (3) bekezdéssel egésziil ki, egyidejileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szdmozasa megfelel6en valtozik:

+(3) A Vht. 31/E. §-a a kovetkezd (6) bekezdéssel egészil ki:

L{(6) A kozjegyz6d Aaltal foganatositandd hirdetményi kézbesitésre az egyes kozjegyzdi
nemperes eljarasokrél szol6 torvény rendelkezéseit kell megtelel6en alkalmazni.””

16. A torvényjavaslat 104. § (17) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:

»(17) A Kvtv. a kovetkez6 IV/B. Fejezettel egésziil ki:



38/H. §

»(2) A kozvetitd irasbeli igazolast ad

a) a feleknek arr6l, hogy a kozvetit6i eljaras mar megindult, de még nem fejez6dott be,

b) a feleknek arrol, hogy az els6 kozvetitdi megbeszélésen részt vettek| és a kozvetitdi
eljardis meginditisanak elmaradasa melyik fél egyiittmitkodésének hiinyabdl
kovetkezett], vagy

¢) a félnek arrdl, hogy a fél jelezte részére a| kotelezé kozvetitéi eljariasban vald
részvételi] kozvetitoi eljaras igénybevételére vonatkozo kotelezettségét, de a 38/C. § (2)
bekezdésében foglaltak elmaradasanak oka nem e félnek a kdzvetitdvel vald
egyuttmikddésének hidnya.””

17. A torvényjavaslat 111. § (5) bekezdése a kovetkezok szerint mdodosul:

»(9) A Ctv. L. Fejezete a kovetkezé 6-8. cimmel egészil ki:

9/D. §

~(4) Az eltiltas hatalya alatt all6 vezetd tisztségvisel6t a cégbirosag automatikus végzéssel
torli mindazon cég fenndllé cégjegyzék adatai koziil, ahol mint vezetd tisztségviseld szerepel.
Az eltiltas tényének, kezdetének és végének cégjegyzékbe torténd bejegyzésére ebben az
esetben mar nem kerill sor. Ha a tovabbi érintett cég székhelye mas cégbirdsag illetékességi
teriiletén van, a cégbirosag elektronikus uton hivja fel az illetékes cégbirdsigot a vezetd
tisztségviseld automatikus végzéssel torténd torlésére. A vezetd tisztségviseld e bekezdés
szerinti torlésével szemben fellebbezésnek [vagy]és feliilvizsgalatnak van helye.”

»9F. § (1) A gazdasagi tarsasag nonprofit jellegét a cégnévben a tarsasagi forma
megjelolésénél fel kell tiintetni.

(2) Az a gazdasagi tarsasag mindsiil nonprofit gazdasigi tarsasdgnak és cégnevében az a
gazdasagi tarsasag tiintetheti fel a nonprofit jelleget, amelynek létesité okirata tartalmazza,
hogy a gazdasagi tarsasag tevékenységébol szarmazo nyereség a tagok kozott nem oszthato
fel, hanem az a gazdasagi tarsasag vagyonat gyarapitja.

(3) Nonprofit gazdasagi tarsasag barmely tarsasagi formaban alapithatd és mikodtethetd.
Nonprofit gazdasagi tarsasag 1étrejohet ugy is, hogy a cégnyilvantartasba bejegyzett gazdasagi
tarsasag legfobb szerve elhatarozza a nonprofit gazdasagi tarsasagként valé tovabbmiikodést.



(4) A nonprofit gazdasagi tarsasag az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrol, valamint a
civil szervezetek milkodésér6l és tamogatasardl szolo 2011. évi CLXXV. térvényben (a
tovabbiakban: Civil tv.) meghatarozottak szerint kézhasznt jogéllasa is lehet. A k6zhasznd
szervezeti mindséget — a tarsasag alapitasakor vagy késdbb — kérelemre a cégbirdsag allapitja
meg. A kdzhasznt szervezeti jelleget cégnevében a nonprofit gazdasagi tarsasag feltiintetheti.

(5) A nonprofit gazdasagi tarsasag a Civil tv. 32. § (3)—(5) bekezdésétol eltérden a 1étrejottét
kdvetben is kezdeményezheti kozhasznu jogallasanak megallapitasat, amelyet a cégbirdsag —
a létesitd okiratban rogzitett tartalmi kovetelmények elbirdlasat kovetden — nyilvantartasba
vesz, ha

a) kozszolgaltatasi szerzodést kotott és
b) maganokiratban vallalja a Civil tv. szerinti kozhaszntisagi feltételek teljesitését.

(6) Ha a kozhasznu szervezetnek mindsilé nonprofit gazdasagi tarsasag jogutdod nélkiil
megsziinik, a tarsasdg tagjai részére a tartozasok kiegyenlitése utdn csak a megsziinéskori
sajat téke Osszege adhatd ki, legfeljebb a tagok vagyoni hinyadanak teljesitéskori értéke
erejéig. Az ezt meghaladd vagyont a cégbir6sag a 1étesitd okirat rendelkezései szerint forditja
kézcélokra. Ilyen rendelkezés hianydban a fennmaradt vagyon a Nemzeti Egyiittmiik6dési

Alapot illeti.””

18. A toérvényjavaslat 111. § (32) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:
»(32) A Ctv. a kdvetkez6 72/A. és 72/B. §-sal egészil ki:

T2IA. §

»(4) A (3) bekezdés szerinti cég, tovabba az elektronikus kapcsolattartast vallalg, a 77. § (1)
bekezdés ¢) pontja szerinti, cégnek nem minésiilé kérelmezé a kérelmét legalabb fokozott
biztonsagu elektronikus aldirassal és minésitett idobélyegzdvel ellatva koteles benyujtani. Az
elektronikus kapcsolattartasrol a papir alapi kapcsolattartasra torténd attérést csak a 77. § (1)
bekezdés ¢) pontja szerinti, cégnek nem min6siilé kérelmez6 kezdeményezheti.””

19. A térvényjavaslat 111. § (39) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:
»(39) A Ctv. 91. §-a [(4) bekezdése] helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,91. 8 (1) Ha az allami adbhatosag elekironikus titon a cég adoszamanak jogerds torlése miatt
a cég megsziintnek nyilvanitisara iranyul6 eljarast kezdeményez, a cégbirdsag hivatalbdl jar
el, és a céget — az allami adohatosag kezdeményezését kovetdé husz munkanapon belil —
megszintnek nyilvanitja.

(2) Az (1) bekezdésben meghatirozott végzést a cégbirdsag a Cégkozlonyben kozzéteszi
azzal., hogy a végzés ellen a megielenésétdl szamitott tizendt napon beliil fellebbezésnek van
helye. A cégbirdsig a jogerds végzést a Cégkdzlonyben kozzéteszi.
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(3) A cégbirésag az e § szerinti eliarisat hivatalbdl megsziinteti, ha tudomadsara jut, hogy az
allami adohat6sag az addszam torlésérdl szo10 hatarozatat visszavonta, megsemmisitette vagy
azt a birdsag hatalyon kiviil helyezte.

(4) E cim szerinti eljarasban a fogalmazo6 vagy a birosagi ligyintézo 6nalloan jar el.””

20. A torvényjavaslat 111. §-a a kovetkezo ) (43) bekezdéssel egészil ki, egyidejileg a
térvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa és a torvényjavaslat onmagara
vonatkoz6 merev hivatkozasainak megjelolése megfeleléen valtozik:

(43) A Ctv. 112. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

«(2) A  végelszamold a tarsadalombiztositdsi jogszabalyban meghatirozott mddon
adatszolgaltatast koteles teljesiteni a biztositottak jogviszonyara vonatkozd nyugdijbiztositasi
adatokrol. A biztositottak 2009. december 31-éig fennéllt jogviszonyardl szolé adatokat az
illetékes nyugdijbiztositasi igazgatasi szerv részére kell megkiildeni. Az emlitett idépontot
kovetd idbészakra a tarsadalombiztositisi kotelezettséggel jard kifizetésekrél az  allami
adéhatosag részére kell bevallast teljesiteni. A nyugdijbiztositasi igazgatasi szerv és az allami
adohatosag altal - az adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésérél - kiadott igazolast a
végelszamold koteles megkiildeni a birésdgnak. Ha a biztositottak jogviszonyara vonatkozo
adatokat az allami adohatésdg a végelszamoldssal Gsszefiiggésben lefolytatott ellendrzése
soran allapitja meg, az adatszolgaltatasi kotelezettség teljesitésérol szold igazolas helyett az
allami adohat6sag hatarozatat kell a végelszamolonak megkiildenie a birdsag részére.””

21. A torvényjavaslat 111. § (43) bekezdése a kdvetkez6k szerint modosul:

»(43) A Ctv. VIII/A. Fejezete helyébe a kovetkezo fejezet 1€p:

»116. § (1) A cégbirdsag kényszertorlési eljaras meginditasat rendeli el, ha

a) a céget megsziintnek nyilvanitja,

b) a cég a végelszamolast harom éven beliill nem fejezte be és torlése irant kérelmet
nem terjesztett elo,

¢) a cég a végelszamolas altalanos szabalyaira torténd attérést nem hajtotta végre, vagy

d) a cég jogutdd nélkiili megsziinését el6idéz6 ok kovetkezett be, és végelszamolasi
eljaras lefolytatasanak nincs helye.

[és a megsziintnek nyilvanité vagy a b)—d) pont szerinti okok bekovetkeztérdol hozott
végzés jogerore emelkedett.] A kényszertorlési eljaras meginditasat elrendeld végzés ellen
fellebbezésnek és feliilvizsgalatnak van helye.

(2) Nincs helye kényszertorlési eljaras elrendelésének a cég fizetésképtelenségét megéllapitd
végzeés meghozatalat kdvetden, valamint abban az esetben, ha a bilintetéiigyben eljar6 birdsag
vagy az Ugyész a cégbirdsagot arrdl értesiti, hogy a céggel szemben biintetdjogi intézkedés
alkalmazasara kertlhet sor. Ha a kényszertorlés elrendelésére a fizetésképtelenséget
megallapité végzés meghozatalat kdvetéen, de annak jogerére emelkedését megeldzden keriilt
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sor, a felszamolast elrendeld bir6sag elektronikus értesitése alapjan a kényszertorlési eljaras
megszintetésének van helye. Kényszertorlési eljaras alatt fizetésképtelenség megallapitasa
iranti eljaras — e torvényben foglalt kivétellel — nem kezdeményezheto.

(6) A kényszertorlési eljaras nemperes eljaras, amelyre a Pp. szabalyait — ha e fejezet masként
nem rendelkezik — megfeleléen alkalmazni kell, sziinetelésnek azonban nincs helye. A
kényszertorlési eljarasban az iratok kézbesitésére a 72. § (6) bekezdését alkalmazni kell. Ha e
fejezet 1-3. Cime szerinti eljarasban e torvény alapjan nem kizarélag biro jarhat el, ott
fogalmazdé vagy birésagi ligyintéz6 is — 6nallé alairasi joggal — eljarhat. A cégbirdsig a
kényszertorlési eljarasban keletkezett iratokat elektronikusan tartja nyilvan. Ennek sordn
jogosult a nem elektronikus irat elektronikus okirati formédba térténd alakitdsara. A 118. §
szerinti jogerds végzéssel az eljaradsban keletkezett iratok nyilvanossa valnak.

22. A torvényjavaslat 111. § (53) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul, egyidejileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa megfeleléen valtozik:

.(53) A Ctv.

[25. 91. § (1) bekezdésében a ,tizenét munkanapon beliil” szévegrész helyébe a ,husz
munkanapon beliil” széveg,]

2

1ép.

23. A torvényjavaslat 111. § (53) bekezdése a kovetkezo 4j 7., 22., 23., 29. és 30. ponttal
egészil ki, egyidejileg a torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szadmozasa
megfelelden véltozik:

»(33) A Ctv.

7. 25. § (1) bekezdés o) pontjdban a .nonprofit gazdasigi tarsasdg” szOvegrész helyébe a
~Ceg” szdveg,

22. 61/B. § (2) bekezdésében a ..15 millid forintot” szdvegrész helyébe a ..3 millié forintot”
szoveg,

23. 61/B. § (3) bekezdésében a . hitelesitett vagyonmérleg” szOvegrész helyébe a _hitelesitett
szamviteli torvény szerinti kézbensé mérleg” szdveg,

29. 131/A. § (6) bekezdésében a . megfizetésére a vezetd tisztségviseldt” szdvegrész helyébe a
.megfizetésére a volt vezetd tisztségviseldt” szdveg, a .tagot a vezetd tisztségviseldvel”
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szovegrész helyébe a .tagot a volt vezet§ tisztségviseldvel” szoveg, a ,.hogy a vezetd
tisztségvisel6” szovegrész helyébe a ..hogy a volt vezetd tisztségviseld” szdveg,

30. 131/B. §-aban az .az egyesiilési jogrol, a kozhasznu jogallasrdl, valamint a civil
szervezetek miikodésérdl és tamogatdsardl szold térvény (a tovabbiakban: Civil tv.)”
szovegrész helyébe az ..a Civil tv.” szoveg

b

1ép.

24. A torvényjavaslat 117. §-a a kovetkez6 Gj (1) bekezdéssel egészill ki, egyidejileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa megfelelden valtozik:

(1) Az egves kOzijegyz6i nemperes eljarasokrol szolo 2008. évi XLV. térvény (a
tovabbiakban: Kinptv.) a kovetkezd alcimmel, valamint 12/A és 12/B. §-sal egésziil ki:

LHirdetménvi kézbesités

12/A. § (1) Ha a kérelmez6, illetve — azokban az eljardsokban, melyekben a kérelmezonek
ellenfelet kell megjellnie — az ellenfél tartézkodasi helye ismeretlen, vagy olyan allamban
van, amely a kézbesitéshez jogsegélyt nem nyujt, vagy ha a kézbesités egyéb elharithatatlan
akadalyba iitkozik, illetbleg ha a kézbesités megkisérlése mar elbére is eredménytelennek
mutatkozik, tovabba ha a kérelmezo6, illetve az ellenfé]l képviselével nem rendelkezik a
kézbesitést hirdetmény utjan kell teljesiteni.

12/B. § (1) A hirdetmény tartalma, kézzététele, a kozzétételhez fiz0do jogkévetkezmények
beallasa, tovabb4 a hirdetményi kézbesitésrdl az orszadgos kamara altal vezetett nyilvantartas
tekintetében a hagyatéki eljarasrdl sz616 2010. évi XXX VIIL, térvény hirdetményre vonatkozd
rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni.””

25. A torvényjavaslat 117. § (1) bekezdésének nyitdé szovegrésze a kovetkezOk szerint
moédosul:

»I(D)] (2) [Az egyes kozjegyz6i memperes eljarasokrol szolé 2008. évi XLV.
torvény (a tovabbiakban: Kjnptv.)] A Kinptv. II. Fejezete a kovetkezd alcimmel és 36/H—
36/K. §-sal egésziil ki:”

26. A torvényjavaslat 117. §-aval megallapitott Kjnptv. 36/K. § (2) bekezdése a kdvetkezdk
szerint modosul:

»30/K. § (2) [A nyilvantartasbol annak a kozigazgatasi hatosagnak, kozigazgatasi
szervnek, birdsagnak, birésagi végrehajtonak, iigyésznek, nyomozé hatdésagnak,
terrorizmust elharité szervnek, nemzetbiztonsagi szolgilatnak, tovabba a kizjegyzé
tevékenységének szakmai feliigyeletét ellité szervnek tovabbithaté adat, amely minden
egyes igényelt adat tekintetében a torvényi rendelkezés megjelolésével igazolja, hogy
torvény az iigy elbirilasahoz, tovabba jogosultsag, illetve kotelezettség fennallisanak
ellendrzéséhez feljogositotta az adat kezelésére. Az adatigénylonek a kérelemben meg
kell jelolnie annak az eljarasnak az iigyszamat és targyat, amelyben az igényelt adatok
megismerésére torvény alapjan jogosult.] A nyilvantartas adatairél k&zigazgatasi hatdsag,
kozigazgatasi szerv, birdsag, birdsigi végrehajtd, ligyész, nyomozo hatdsig, terrorizmust
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elharitd szerv, nemzetbiztonsagi szolgélat, tovabba a kozjegyzd tevékenységének szakmai
felugyeletét ellato szerv az orszagos kamaratol kozvetlen hozzéaféréssel adatot igényelhet. Az
adatigénylés megkezdésekor az annak alapjdul szolgald eljaras targyat és ligyszamat, az
igénvelt adat tekintetében az adatigényl6t az tigy elbirdlasahoz, tovdbba jogosultsig, illetve
kotelezettség fennallasanak ellendrzéséhez az adatkezelésre feljogositd torvényi rendelkezést,
valamint az adott személy beazonositdsahoz sziikséges valamennyi adatot elektronikus uton
az orszagos kamara rendszere szamara rendelkezésre kell bocsétani.”

27. A torvényjavaslat 118. § (2) bekezdése a kovetkezdk szerint modosul:
»(2) Az Fmhtv.

a) 11. § (3) bekezdésében, 24. § (1) bekezdés k) pontjaban és 54. § (2) bekezdésében a
,vallalkozas és egyéb jogi személy” szOvegrészek helyébe a ,jogi személy, a kiilfoldi
vallalkozés magyarorszagi fioktelepe, valamint az egyéni cég” szoveg,

b) 24. § (1) bekezdés j) pontjaban a ,,20. § (1) bekezdésében foglaltakat” szovegrész
helyébe a ,,20. § (1) bekezdésében foglaltakat, a meghatalmazasar6l sz6lo nyilatkozatot,”
szoveg,

¢) 36. § (5) bekezdés c) pontjaban a ,,vallalkozas vagy egy€b jogi személy” szovegrész
helyébe a ,,jogi személy, a kiilfoldi vallalkozas magyarorszagi fioktelepe vagy az egyéni cég”
szoveg,

d) 52. § (3) bekezdésében a ,valamint a 26. § (1) és (2) bekezdését” szovegrész
helyébe az ..a 26. § (1) és (2) bekezdését, valamint a 39. § (2), (3) és (5) bekezdését” szveg

1ép.
28. A torvényjavaslat 119. §-a a kovetkezok szerint méodosul:
»119. §

(1) A hozzatartozok kozotti er6szak miatt alkalmazhato tavoltartasrdl szolé 2009. évi
LXXIIL térvény (a tovabbiakban: Tvtv.) 1. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés
Iép:

.(5) E torvény alkalmazasaban hozzatartozonak kell tekinteni a Ptk.-ban meghatarozott kozeli
hozzatartozdkat és hozzatartozokat, valamint a volt hazastarsat, a volt élettarsat, a bejegyzett
¢lettarsat, a volt bejegyzett élettarsat, a gondnokot, a gondnokoltat, a gyamot, a gyamoltat.”

(2) A Tvtv. 15. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(1) Az eljards soran a birdsag a felek személyes meghallgatasit legalabb egyszer koteles
megkisérelni. A személyes meghallgatisra sz616 idézés kézbesitése irant a birésadg — sziikség
esetén faxon vagy elektronikus dton — a rendérséget is megkeresheti. Szabalyszerii az idézés,
ha a fél a meghallgatisrél igazolhatban értesiilt.”

(3) A Tvtv. 15. §-a a kovetkez6 (3a) bekezdéssel egésziil ki:

L(32) A (2) és (3) bekezdésben foglaltakra a feleket a személyes meghallgatasra sz6lo
idézésben figyelmeztetni kell.”
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(4) A Tvtv. 15. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egészil ki:

+(7) A személyes meghallgatison a birésag — a rendérségi iratokban vagy a kérelemben
foglaltakra, igy kiillondsen a hozzitartozok kozotti erészak moddjara, rendszerességére, a
bantalmazott kiszolgaltatott helyzetére figyelemmel — a bantalmazott és a bantalmaz6 egymaés
jelenlétében vald meghallgatasat részben vagy teljes egészében melldzheti. Indokolt esetben a
birésig gondoskodik annak megakadalyozasardl is, hogy a bantalmazott és a bantalmazd a
birdsag épiiletében személyesen talalkozzon. A hatirozat kozlésére ez esetben is a 16. § (3)
bekezdését kell megfelelden alkalmazni.”

(5) A Tvtv. 16. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, egyidejiilega § a
kovetkezd (2a) bekezdéssel egészil ki:

+(2) A megeldzd tavoltartast a birosag legfeljebb hatvan napra rendelheti el.

(2a) A bir0sag hatirozata eldzetesen végrehajthatd. A birdsag hatarozatdban arra is
figyelmezteti a bantalmazot, hogy a tavoltart hatarozat szabalyainak megszegése elzarassal is
buintethet6 szabalysértést valosit meg.”

(6) A Tvtv. 16. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.(3) A bir6sig a hatdrozatdt a meghallgatéas alkalmaval kozli a felekkel, azt nekik atadja. Ha a
meghallgatason a bantalmazdé nem jelent meg, a birdsdg — sziikkség esetén faxon vagy
elektronikus uton — a rend6rség utjan intézkedik a kézbesitésr6l. A renddrség koteles a
hatarozat kézbesitésérél gondoskodni és a kézbesités megtorténtérél a  birdsagot
haladéktalanul tdjékoztatni.”

(7) A Tvtv. 16. §-a a kdvetkezd (7)+(9) bekezdéssel egésziil ki:

A7) A birésig hatirozata ellen a k6zléstdl szédmitott harom munkanapon belil van helye
fellebbezésnek. A fellebbezést az arra jogosult a személyes meghallgatason szdéban is

bejelentheti.

(8) Fellebbezés bejelentése esetében az elséfokd birésag — ha a fellebbezési hataridd
valamennyi fellebbezésre jogosultra letelt — az iratokat haladéktalanul felterjeszti a
masodfokd birésaghoz. A felek a fellebbezésre észrevételeiket az iratok felterjesztéséig az
elséfoku birdsdgnal, az iratok felterjesztését kovetben a masodfokl birdsagnal tehetik meg.
Ha a fé] a fellebbezésre vonatkozé észrevételét az iratok felterjesztését kovetden az els6foku
birésaghoz nyujtja be, az els6fokd birdsag azt haladéktalanul tovabbitja a masodfoku

birdsaghoz.

(9) A misodfokil birdsig a fellebbezést az iratok alapjan 3 munkanapon beliil biralja el. Az
elséfoki hatdrozat hatdlyon kiviil helyezésének a Pp. 252. § (2) és (3) bekezdése alapjan nincs
helve. A masodfoku birdsag hatirozatat a renddrség Gtjan kozli a felekkel.”

2] (8) A Twtv.
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a) 1. § (4) bekezdésében a ,,Polgari Torvénykonyvrél sz6lo 1959. évi IV. torvény (a
tovabbiakban: Ptk.) 12. §-a szerinti” szovegrész helyébe a ,,Polgari Torvénykdnyvben (a
tovabbiakban: Ptk.) meghatarozott” szoveg,

b) 6. § (2) bekezdés b) pontjaban és 14. § (1) bekezdésében a ,,Ptk. 685. § b) pontjaban
meghatdrozott kozeli hozzatartoz6ja és hozzatartozdja” szovegrészek helyébe a ,,Ptk.-ban
meghatarozott kzeli hozzatartozdja és hozzatartozoja, valamint bejegyzett élettérsa” szoveg

1ép.
29. A térvényjavaslat 121. § (19) bekezdése a kovetkez6k szerint modosul:

»(19) A Hetv. 96. és 97. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

97. § (1) Ha az 6zvegyi jog megvaltisa irant a hagyatéki targyalas berekesztéséig igényt
terjesztenek elo, arrdl a kdzjegyzo dont és a hagyatékot ennek megfelelden adja at; a 96. § (2)
bekezdésében foglalt esetben a kozjegyzd a [jogligyletrdl kozjegyzoi okiratot készit] felek
kGzott 1étrejott egyezség jOvahagyasardl a 12. § szerint hataroz.

(2) [Ha] Az 6zvegyi jog megvaltasa irant a hagyatéki targyalds berekesztéséig eldterjesztett
igény esetén, ha az 6rokdsok kozott o6roklési jogi vita nincs €s a hagyaték teljes hatalya
atadasanak van helye, a kozjegyz6 a megvaltas kérdésében kiilon végzéssel dont. Ennek
érdekében [- sziikség esetén — ]a Pp. bizonyitasra vonatkozd szabalyai szerint bizonyitast
folytathat le. A kozjegyz6 a hagyatékot a kiilon végzés [jogerére emelkedése]
végrehajthatéva valasa utan — a kiilon végzésben foglaltakra is figyelemmel — teljes hatallyal
adja at. Ha a kiilon végzés jogerére emelkedésétdl szamitott 30 napon belill a megvaltas
kérdésében egyik érdekelt sem érvényesiti igényét a birdsag eldtt, a kozjegyzd kiilon végzése
végrehajthatova valik| és a], az ezt kdvetden elbterjesztett megvaltas iranti igényt figyelmen
kiviil kell hagyni. A 30 napos perinditasi hataridé szamitasa, illetve a kozjegyzoé kiilon
végzésének jogerére emelkedése vagy megvaltoztatasa tekintetében a kiilon toérvényben
meghatarozott kizvetitoi eljaras meginditasanak, illetve eredményének jogkovetkezményeit
(93. §) megfeleléen alkalmazni kell.

(3) Ha az orokosok kozott 6roklési jogi vita [is Jvan, a kozjegyz6 a hagyatékot az 6zvegyi
joggal terhelten a térvényes Oroklés altalanos rendje szerint ideiglenes hatéllyal adja at az
orokosoknek. A megvaltashoz fiiz6d6 jogait az érdekelt a 114. §-ban foglaltaknak
megfeleléen perrel érvényesitheti. Ha azonban 30 nap alatt igényét nem érvényesiti, a
megvaltas irdnti igényt figyelmen kivil kell hagyni. A 30 napos perinditasi hataridé szamitasa
tekintetében a kiilon térvényben meghatarozott kozvetitéi eljaras (93. §) meginditasdnak
jogkovetkezményeit megfelelden alkalmazni kell.

(4) Ha a birdsag utobb 6roklési jogi vita feldl dont, és ez a megvaltas alapjaul szolgalod
hagyaték megosztasa tekintetében valtozast eredményezhet, az 6zvegyi jog megvaltasa iranti
igény a birosag elétt legkésébb az elséfokd hatirozat meghozatalat megel6zd targyalas
berekesztéséig elterjeszthetd.””

30. A torvényjavaslat 121. § (21) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:
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.(21) A Hetv. ,,Oroklési bizonyitvany” alcime a kovetkezé 102/A. §-sal egésziil ki:

»102/A. § (1) Ha az 6roklési bizonyitvany kiallitasa utdn hagyaték atadasara keriil sor, a
k6zjegyz6 teljes hatalyd hagyatékatadd végzésének, az ideiglenes hatdlyt hagyatékatado
végzés teljes hatalyava valasat megallapit6 végzésének, valamint az ideiglenes hagyatékatado
végzéssel érintett valamennyi igénynek a birosag altali elbiralasa folytan — a teljes hatalyu
hagyatékatadé végzés meghozatala helyett — hozott a hagyatéki eljarast befejez6 végzésének
joger6re emelkedésével az 6roklési bizonyitvany hatalyat veszti; erre — ha a kozjegyzonek az
oroklési bizonyitvanyrol tudomasa van — a végzésben utalni kell.

(2) Az Oroklési bizonyitvany hatalyvesztése nem érinti a koézjegyzének [a 102. § (5)
bekezdése szerinti] az 6roklési bizonyitvanyhoz a 102. § (5) bekezdése szerinti ktottségét.””

31. A térvényjavaslat 121. § (23) bekezdése a kdvetkezok szerint médosul:
»(23) A Hetv. 114. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

,114. § Hagyatéki pert az ideiglenes hatalyu hagyatékatado végzés jogerére emelkedésétol
szamitott 30 napon beliil kell meginditani. A per meginditasat legkésobb a hatarido elteltét
koveto 8. napig a perre illetékes birosag altal érkeztetett keresetlevél bemutatasaval vagy mas,
hitelt érdemlé moddon a kbzjegyz6nél igazolni kell. A pert azzal szemben kell meginditani,
akinek a hagyatékbol vald részesiilése az 6roklési jogi vagy masodlagos 6roklési vita targya.
Kizéarolag fizetési meghagyassal érvényesitheté kovetelés esetén a hagyatéki per
meginditasara a fizetési meghagydsos eljaras meginditasira vonatkozoé szabalyok megfelelden
alkalmazandéak.””

32. A torvényjavaslat a kovetkez6 0j 139. alcimmel és 1) 139. §-sal egésziil ki, egyidejiileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szdmozasa és a torvényjavaslat onmagara
vonatkozo6 merev hivatkozasainak megjel6lése megteleléen valtozik:

»139. A Magvar Export-Import Bank Részvénytarsasagrol és a Magyar Exporthitel
Biztosito Részvénvytarsasagrol sz6lo 1994. évi XLII. torvény modositasa

139. §

(1) A Magyar Export-Import Bank Részvénvtirsasdgrdl és a Magvar Exporthitel Biztositd
Részvénvtarsasagrol szold 1994. évi XLIL torvény (a tovabbiakban: Eximtv.) 1. § (5a)
bekezdése a kdvetkezd ¢) ponttal egészul ki:

(E torvény alkalmazdsdban.)

C) gazddlkodo szervezet: a gazdasagi tarsasag, az eurdpai részvénytarsasag, az egyesiilés,
az eurdpai gazdasigi egyesiilés, az eurdpai teriileti egyiittmiikddési csoportosulds, a
szovetkezet, a lakasszovetkezet, az eurdpai szovetkezet, a vizgazdalkodasi tarsulat, az
erd6birtokossagi tarsulat, az 4llami vallalat, az egyéb allami gazdalkodo szerv, az egyes jogi
személyek vallalata, a kozOs vallalat, a véegrehaijtoi iroda, a kozjegyz6i iroda, az tgyvédi
iroda, a szabadalmi iigyvivéi iroda, az oOnkéntes kolcsonds biztositd pénztar, a
magannyugdijpénztar, az egyéni cég, tovabba az egyéni vallalkozd.”
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(2) Az Eximtv. 24. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.24. § A Ptk. 2:47. § (1) bekezdésében meghatarozott tizleti titok és a Hpt.-ben meghatarozott
banktitok megtartasara vonatkozé kotelezettség nem terjed ki — a Hpt.-ben meghatarozott
szerveken tilmenden — a miniszter altal vezetett minisztérium és az allamhdaztartasért felelos
miniszter dltal vezetett minisztérium részére adott adatszolgaltatisra, valamint a Mehib Rt.
részére tovabbitott adatokra sem.”

(3) Az Eximtv. 25. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

«(2) A Ptk. 2:47 § (1) bekezdésben meghatarozott lizleti titok és Bit.-ben meghatarozott
biztositasi titok megtartdsara vonatkozd kotelezettség nem terjed ki — a Bit. 157. §-dnak (1)
bekezdésében meghatarozott szerveken tulmenden — a miniszter altal vezetett minisztérium és
az _allamhdztartasért felelds miniszter 4ltal vezetett minisztérium részére adott
adatszolgaltatisra, valamint az Eximbank részére tovabbitott adatokra sem.”

(4) Az Eximtv.

a) 1. § (4) bekezdésében a ,,gazdasagi tirsasagokrol szold térvényt (a tovabbiakban: Gt.)”
szOvegrész helyébe a .,Polgari torvénykonyvrél szold 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban:
Ptk.) jogi személyekre vonatkozé rendelkezéseit” szoveg,

b) 2. § (1) bekezdés b) pontjdban a ,.bankgarancia” szévegrész helyébe a ,.garancia”

szoveg,
c) 21. § (3) bekezdés c) pontjdban a ..bankgarancidval” szovegrész helybe a .garancidval”

szoveg,
d) 21. § (3) bekezdés ¢) pont ca) és cb) alpontjdban a .bankgarancidjaval” szovegrészek
helyébe a .. garanciajaval” szoveg

lep.

(5) Hatalvyat veszti az Eximtv. 25. § (4) bekezdése.”

33. A torvényjavaslat 139. § (2) bekezdés a) pontja a kévetkezok szerint modosul:
(Az Szja tv.)

»a) 24. § (1) bekezdés e) pontjaban a ,,vélasztott tisztségviseld (kivéve a valasztott
koényvvizsgalot) tevékenysége” szovegrész helyébe a ,,valasztott vagy kijelolt tisztségviseld
(ideértve a feliigyel6bizottsag tagjat és a Polgari Térvénykonyv szerinti kiildottgyiilés tagjat,

23 %%

de ide nem értve a valasztott konyvvizsgalot) tevékenysége”,

(szoveg lép.)

34. A torvényjavaslat 141. § (2) bekezdése a kovetkezok szerint médosul:

»(2) A Met. 3. § (3) bekezdésében az ,,a szbvetkezetekrol szolé térvényben” szovegrész
helyébe az ,,az [iskolaszivetkezetekrol szolo] iskolaszovetkezeteket szabalyozd térvényben ”
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szoveg 1ép.”

35. A torvényjavaslat 143. § (15) bekezdés j) pontja a kovetkezok szerint modosul:
(Hatalyat veszti a Hpt.)

i) 200. §-a s 216. § (7) és (9) bekezdése.”

36. A torvényjavaslat 145. §-a kovetkezd 0j (6) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa megfelelden valtozik:

L(6) A Tht. 11. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A Magyarorszag teriiletén eldallitott jelzaloglevélre a kotvényre vonatkozd jogszabalyi
rendelkezéseket az e torvényben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.””

37. A térvényjavaslat 149. § (2)-(4) bekezdése a kovetkezok szerint mdédosul:
»(2) Alz] Szat. 30. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(0) E torvény alkalmazasaban a sajat részvényekkel, sajat tizletrészekkel esik egy tekintet ala
a visszavasarolt (megszerzett) szovetkezeti részesedés (ideértve az atalakitott befektetdi
részjegyet is). A visszavasarolt (megszerzett) szovetkezeti részesedésre e torvény sajat
részvényre, sajat lizletrészre vonatkozo szabalyait kell megfeleléen alkalmazni.”

(3) Alz] Szat. 89. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) A korlatolt felelosségli tarsasag és a részvénytarsasag kiegészitd mellékletének
tartalmaznia kell a Polgari Toérvénykonyv gazdasigi tarsasdgokra vonatkozé rendelkezései
szerint

a) tobbségi befolyassal,
b) mindsitett tobbséget biztosité befolyassal

rendelkez6 tag (részvényes) nevét, székhelyét, szavazatainak aranyat.”
(4) A[z] Szat.

a) 2/A. § (1) bekezdésében a ,jogi személyiség nélkiili gazdaségi tarsasdgra
(kozkereseti tarsasag, betéti tarsasag)” szovegrész helyébe a ,kozkereseti tarsasagra, betéti
tarsasagra”,

b) 2/A. § (2) és (5) bekezdésében a ,,jogi személyiség nélkiilli gazdasagi tarsasag”
szovegrész helyébe a , . kdzkereseti tarsasag, betéti tarsasag”,

c) 2/A. § (3) bekezdésében a ,jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasigra”
szovegrész helyébe a ,,kdzkereseti tarsasagra, betéti tarsasigra”,

d) 2/A. § (4) bekezdésében a ,jogi személyiség nélkiili gazdaségi tarsasagnak™
szovegrész helyébe a , kozkereseti tarsasagnak, betéti tarsasagnak”,
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e) 3. § (5) bekezdés 3. pontjaban, valamint 11. § (9) bekezdésében a ,,gazdaségi
tarsasagokrdl szolo torvényben” szovegrész helyébe a ,Polgari Torvénykonyv gazdasagi
tarsasagokra vonatkoz6 rendelkezéseiben”,

) 3. § (6) bekezdés 3. pontjdban a ,részjegy” szévegrész helyébe ,szovetkezeti
részesedés”,

g 89. § (3) bekezdésében, valamint 155. § (10) bekezdésében a ,.gazdasagi
tarsasagokrol szol6 torvény” szovegrész helyébe a ,Polgari Torvénykonyv gazdasagi
tarsasagokra vonatkozo rendelkezései”,

h) 140. § (3) bekezdésében a ,,gazdasagi tarsasagokrdl szolo torvény eldirdsai”
szovegrész helyébe a ,Polgari Torvénykonyv gazdasagi tarsasagokra vonatkozd
rendelkezései”,

i) 151. § (6) bekezdés f) pontjaban a ,,cselekvOképességet korlatozo vagy kizéard
gondnoksag” szovegrész helyébe a ,,cselekvOképességet érinté gondnoksag”

299%

szoveg 1ép.

38. A torvényjavaslat 150. § (7) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:

»(7) A Tpt. III. fejezete az ,,Az értékpapir atalakitdsa” cimli alcimet kdvetden a
kovetkezd alcimmel és 12/B. §-sal egésziil ki:

,,Kotvény, mint specialis értékpapir eldallitasa és forgalomba hozatala

12/B. § (1) A kotvény névre sz6ld, hitelviszonyt megtestesité értékpapir, amely lejarat
nélkili vagy — jogszabaly altal megszabott keretek kozott — lejarattal rendelkezik. A
kotvényben a kibocsatd (az adds) arra kotelezi magat, hogy az ott megjelolt pénzdsszegnek
az elére meghatarozott kamatat vagy egyéb jutalékait, valamint az &ltala vallalt esetleges
egyéb szolgaltatasokat (a tovabbiakban egyltt: kamat), tovabba a pénzdsszeget a kotvény
mindenkori tulajdonosanak, illetve jogosultjanak (a hitelezonek) a megjelolt idében és
moédon megfizeti, €s teljesiti.

(2) A kotvénynek tartalmaznia kell:

a) a kibocsatashoz sziikséges felhatalmazast,

b) a kotvény elnevezését €s kibocsatasanak céljat,

¢) a kotvény névértékét, értékpapirkodjat és — dematerializalt kotvény kivételével —
sorszamat,

d) a kibocsatdé megnevezését,

e) az atruhazésra vonatkozo esetleges korlatozast,

/) a kotvény futamidejét (kivéve a lejarat nélkiili kotvényt); a kamatfizetési €s
bevaltasi (torlesztési) idopontokat és feltételeket,

g) a kotvény Osszegének visszafizetését (kivéve a lejarat nélkiili kotvényt) és a kamat
megfizetését biztosito kotelezettségvallalasokat,

h) a kotvény kiallitasanak helyét és napjat,

i) a kibocsato aléirdsat.

(3) Dematerializalt kotvényre is az (1) és (2) bekezdésben foglalt rendelkezéseket kell
alkalmazni, azzal az eltéréssel, hogy a (2) bekezdés i) pontban meghatirozott személyek
alairasat — az értékpapirokra vonatkozo torvényi rendelkezéseknek megfeleléen — a




20

kibocsato altal kiallitott és a kozponti értéktarban elhelyezett okiraton kell feltiintetni. A
dematerializalt kotvény az alairas helyett az okiratot alairdk nevét tartalmazza.

(4) A dematerializalt kotvények esetében a kotvénytulajdonos azonositd adatait a 7. § (3)
bekezdésének megfelelben az értékpapirszamla tartalmazza. Az azonosité adatok korét a
pénzmoséds és a terrorizmus finanszirozadsa megel6zésérdl és megakadalyozasardl szdlo
torvény tartalmazza.

(5) A nyomdai tton elballitott kotvénynek a (2) bekezdésben foglaltakon kiviil tartalmaznia
kell az els6 tulajdonos azonositd adatait.

(6) Az (5) bekezdés alkalmazisaban azonositd adat:

a) természetes személy esetén: csalddi és utdénév, sziiletési csaladi és utonév,
szilletési hely és sziiletési id8,

b) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet esetén: név,
székhely, cégjegyzék- vagy nyilvantartasi szam.

(7) Az az okirat vagy adat, amelybdl az (2), (3) és (5) bekezdésben megjelolt kellékek
valamelyike hianyzik, nem mindsiil kotvénynek.

[(4)] (8) Kotvény kibocsatasara jogosult:

a) az allam, beleértve a kiilfoldi allamot is,

b) a Magyar Nemzeti Bank,

¢) az 6nkormanyzat,

d) nemzetkozi szervezet és minden olyan kiilfoldi szervezet, amely sajat joga alapjan
kotvény kibocsatasara jogosult,

e) jogi személyiséggel rendelkezd gazdalkodé szervezet, illetve a jogi
személyiséggel rendelkez6 kilfoldi gazdalkodé szervezet fidktelepe,

/) kiilon térvényben erre feljogositott szervezet.””

39. A toérvényjavaslat 157. § (2) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:
»(2) Az Innovacios tv.

a) 4. § 4. pont c) alpontjaban az ,,az egyesiilési jogrol, a kdzhasznu jogallasrol,
valamint a civil szervezetek mikodésér6l és tamogatasardl szold torvényben” szovegrész
helyébe az ,az egyesiilési jogrol, a kozhaszni jogallasrél, valamint a civil szervezetek
mukddésérol és tdmogatasardl szold torvényben (a tovabbiakban: Civiltv.)”,

b) 19. § (9) bekezdésében a ..tovabbi gazdalkodd szervezet” szovegrész helyébe a

fovabbi, a polgari perrendtartasrol szol6 térvény szerinti gazdalkodé szervezet”

szoveg 1ép.”
40. A torvényjavaslat 168. § (1) bekezdése a kovetkezOk szerint modosul:

»(1) A kotelez6 gépjarmi-felelésségbiztositasrdl szo6lo 2009. ¢vi LXIIL. torveny (a
tovabbiakban: Gfbt.) [3. §-a a kiovetkezd 17a. és 17b. ponttal] .Ertelmez6 rendelkezések™

alcime a kdvetkez6 3/A. §-sal egésziil ki:
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+I3/A. § E torvény alkalmazdsiban kir és kértérités alatt a sérelemdij-kovetelés alapjaul
szolgald személyiségi jogsérelem és a sérelemdij is értendd.

[(E térvény alkalmazdsdban:)

»17a. kar: a Polgari Torvénykonyv szerinti kar, tovabba a Polgari Torvénykonyv
szerinti sérelemdij-kiovetelés alapjaul szolgdlé személyiségi jogsérelem,

17b. kartérités: a Polgari Torvénykonyv szerinti kartérités, tovabba a Polgari
Torvénykonyv szerinti sérelemdij,”]

41. A torvényjavaslat 173. § (8)—(10) bekezdése a kovetkezOk szerint mddosul:
»(8) A Kttv. 24. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»24. § (1) A megallapodas megtamadhatd, ha a fél a megallapodds megkotésekor 1ényeges
tényben vagy korlilményben tévedett, feltéve, hogy a tévedését a masik fél okozta vagy azt
felismerhette, vagy ha a felek a megallapodas megkotésekor lényeges tényben vagy
koriilményben ugyanabban a téves feltevésben voltak, vagy ha a megallapodds megkotésére a
felet megtévesztéssel vagy jogellenes fenyegetéssel vették ra.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban Iényeges tényre vagy koriilményre vonatkozik a tévedés,
illetve téves feltevés akkor, ha annak ismeretében a fél nem vagy mas tartalommal kototte
volna meg a megallapodast.

(3) A megallapodast megtamadhatja, aki a megallapodas megkdtésekor tévedésben vagy téves
feltevésben volt.

(4) A megtévesztés hatdsara kotott megallapodast megtamadhatja, akit a masik fél szandékos
magatartasaval tévedésbe ejt vagy tévedésben tart.

(5) A megallapodast megtamadhatja, akit a masik fél jogellenes fenyegetéssel vett ra a
megallapodas megkdtésére.

(6) A (4) és (5) bekezdésben foglalt szabéalyokat kell alkalmazni, ha a megtévesztés vagy
jogellenes fenyegetés harmadik személy részérél tortént és errél a masik fél tudott vagy tudnia
kellett.

(7) A megtamadas hatarideje harminc nap, amely a tévedés, megtévesztés, téves feltevés
felismerésétdl, vagy jogellenes fenyegetés esetén a kényszerhelyzet megsziinésétol kezdodik.
A megtamadasi hataridoére az eléviilés szabalyai megfeleléen iranyadok azzal, hogy hat honap
elteltével a megtdmadés joga nem gyakorolhato.

(8) A megtamadasra iranyuld jognyilatkozatot a (7) bekezdésben meghatarozott hataridén
beliil irasban kell a masik féllel k6z61ni.

(9) A sikeresen megtamadott megallapodas érvénytelen.

(10) A fél titkos fenntartasa vagy rejtett indoka a megallapodas érvényességét nem érinti.”
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(9) A Kttv. 82. § (7) [és (8)] bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés[ek] 1ép[nek]:

»(7) Amennyiben a munkaltatd a tamogatist nem biztositja vagy egyeb lényeges
szerzOdésszegést kovet el, a kormanytisztvisel6 mentesiil a szerz6désbol folyo kotelezettségei
alol.”

[(8) Ha a tamogatiasban részesiilo kormanytisztviselé tanulminyait nem megfelel6
eredménnyel folytatja, nem lép a szerzédés szerinti idépontban a munkaltaténal
munkaiba, illetve a meghatarozott idétartamot nem tolti le vagy egyéb szerzédésszegést
kovet el, a munkailtaté kovetelheti a ténylegesen nyujtott timogatisnak megfeleldé dsszeg
megtéritését.”|

(10) A Kttv. 82. §-a a kovetkez6 (12) és (13) bekezdéssel egésziil ki:

»(12) Barmely fél szerzddésszegése esetén a masik fél a szerzddésszegésbdl eredd esetleges
karat a Ptk. szerzodésszegéssel okozott kdrokért vald feleldsségre vonatkozo rendelkezései
alapjan érvényesitheti.[”]

(13) A felek tanulmanvi szerz6déssel kapcsolatos személyiségi jogainak megsértése esetén
jogkovetkezménvyként a Ptk. 2:51.-2:53. §-ait kell alkalmazni.””

42. A torvényjavaslat 173. § (15) bekezdése a kovetkezdk szerint modosul:
»(15) A Kttv. a kovetkez6 alcimmel és 149/A. §-sal egésziil ki:
., Kamat
149/A. § A kormanytisztvisel6 €s a munkaltatd megallapodasa alapjan pénztartozas utan

kamat kotheto ki, feltéve, hogy annak mértéke nem halad[hat]ja meg a Ptk. 6:47. §-a szerinti
mértéket.””

43. A torvényjavaslat 174. §-a a kovetkezo 1) (14) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a
térvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa megfeleléen valtozik:

L{(14) Az Mt. 83. §-a helyébe a kivetkez6d rendelkezés 1ép:

»83. § (1) A munkavallald kérelmére a birosag a munkaviszonyt helyreallitja, ha

a) a munkaviszony megsziintetése az egyenld banasmaod kdvetelményébe,

b) a 65. § (3) bekezdésébe,

¢)a273. § (1) bekezdésébe itkdzott,

d) a munkavallal6 a munkaviszony megsziuntetésekor munkavallaléi képviseld volt,

¢) a munkavillalé a munkaviszony k6z6s megegyezéssel torténd megszintetését vagy
erre iranyulo sajat jognyilatkozatat sikerrel tamadta meg.




23

(2) A munkaviszony helyreallitisat kovetben keletkezett. a munkaviszonyban t6lt6tt id6hoz
kapcsolddo jogosultsdg tekintetében a munkaviszony megsziintetése (megsziinése) és annak
helyreallitasa kOzOtti tartamot munkaviszonyban t6ltott idének kell tekinteni.

(3) Meg kell tériteni a munkavallalé elmaradt munkabérét, egyéb jaranddsagit és ezt
meghaladd karat. Elmaradt munkabérként a munkavallald tavolléti dijat kell figyelembe
venni.

(4) Az elmaradt munkabér és egy€b jarandosag Osszegének szamitasanal le kell vonni,

a) amit a munkavillald megkeresett, vagy az adott helyzetben elvarhatéan
megkereshetett volna, tovabbéa
b) a munkaviszony megsziintetésekor kifizetett végkielégitést.

293

44, A térvényjavaslat 174. § (17) bekezdése a kovetkezok szerint modosul:
»(17) Az Mt. 172. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»172. § (1) A kartérités dsszegének szamitdsandl le kell vonni

a) a tarsadalombiztositas vagy az Onkéntes kolcsonos biztositd pénztar altal nyujtott
ellatast,

b) amit a jogosult megkeresett, vagy az adott helyzetben elvarhatéan megkereshetett
volna,

c¢) amihez a jogosult a megrongalodott dolog hasznositdsaval hozzajutott,

d) amihez jogosult a karokozas folytan megtakaritott kiadasok eredményeként jutott
hozza.

(2) [Az elmaradt jovedelem Kkiszamitasanal a tiarsadalombiztositisi szabilyok szerinti
jarulékot le kell vonni.] A kartérités alapjaul szolgaldé jovedelem meghatarozasanal a
jovedelmet — a jogosultat a tarsadalombiztositasi szabalyok szerint terhelé — jarulékkal
csokkentett sszegben kell figyelembe venni.””

45. A torvényjavaslat 179. §-a kovetkezOk szerint modosul:
»179. §

(1) Ez a térvény — a (2)—(7) bekezdésben meghatarozott kivétellel — a kihirdetését
koveto 8. napon 1ép hatalyba, és 2015. december 31-én hatlyat veszti.

(2) A 76. § (2) bekezdése, valamint a 84. § (5) és (10) bekezdése 2014. januar 1-jén
1ép hatalyba.

(3) A 76. § (1) és (5) bekezdése 2014. januar 2-an 1ép hatalyba.

(4) Az 1-58. §, az 59. § (1) bekezdése, a 60-65. §, a 66. § (3) bekezdés a)—d) és g)
pontja, a 67. § (1)—(3), (10) és (12)—(15) bekezdése, a 67. § (17) bekezdés 1., 2., 4., 6-8., 10—
13., 15, 16., 18-20. és 25. pontja, a 68-75. §-a, a 76. § (3) és (4) bekezdése, a 77-[110. §]83.
§, a 84. § (1)(4), (6)(9), és (11)—(36) bekezdése, a 85-110. §, a 111. § (1)(3), (5)~9), (11)-
(31), (34)—(42), (44)—(46), (48), (49) és (51)—(54) bekezdése, a 112-128. §, a 129. § (1)(5),
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(7)(13), (15)—(19) és (22)—(25) bekezdése, a 130. §, a 131. § (1) és (2) bekezdése, valamint
(4) bekezdés b) pontja, a 132-152. §, a 153. § (1)—(14) és (16)—(22) bekezdése, a 154-172. §,
a 173. § (1)(10) és [(12)—23)] (13)-(24) bekezdése, a 174. §, a 175. § (2) bekezdése, a 176—
178. §, a 180. § és 181. § 2014. marcius 15-én 1ép hatalyba.

(5) A 111. § (4), (10), (32), (43), (47) és (50) bekezdése, valamint a 129. § (6) és (14)
bekezdése 2014. julius 1-jén 1ép hatéalyba.

(6) A 129. § (20) bekezdése 2014. julius 2-an 1ép hatalyba.

(7) A 111. § (33) bekezdése és a 153. § (15) bekezdése 2015. januar 1-jén 1ép
hatalyba.”
46. A torvényjavaslat 180. § f) pontja a kdvetkezdk szerint modosul:

(E torvény)

) 82. § (1) bekezdése és a (2) bekezdés a) pontja az Alaptdrvény 31. cikk (3) bekezdése,”

(alapjan sarkalatosnak mindsiil.)

47. A torvényjavaslat 1. melléklete a kovetkezd ) 7-9. ponttal egésziil ki, egyidejlileg a
torvényjavaslat tovabbi szerkezeti egységeinek szamozasa megfeleloen valtozik:

7. A Ctv. 2. szamud melléklet 1.10. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

(Ha _a bejegyzési kérelem tartalmdra tekintettel kotelezd, valamennyi cég bejegyzéséhez
(vdltozdsbejegyzéséhez) sziikséges iratok. )

10. nonprofit gazdasdgi tarsasdg esetén a kozhasznu jogillas nyilvantartisba vételéhez teljes
bizonyitd erejii maganokiratba foglalt nvilatkozat a Civil tv. szerinti kézhasznusagi feltételek
teljesitésér] és a kozszolgaltatasi szerzodés:”

8. A Ctv. 2. szamu melléklet .11. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Ha a bejegyzési kérelem tarialmdra tekintettel kitelezd, valamennyvi cég bejegyzéséhez
(vdltozasbejegyzéséhez) sziikséges iratok: )

11. a 61/B. § szerinti tagvaltozas bejegvzése iranti eljards soran, a 61/B. § (2) bekezdésében
foglaltak fennalldsa esetén a részesedés dtruhdzis napjaval mint forduldénappal elkészitett,
kényvvizsgald 4ltal hitelesitett szamviteli torvény szerinti kozbensé mérleg benvijtdsdnak

1gazolasa;”

9. A Ctv. 2. szamu melléklet 1. pontja a kovetkez6 12. ponttal egésziil ki:

(Ha a bejegyzési kérelem tartalmdra tekintettel kotelezd, valamennyi cég bejegyzéséhez
(vdltozdsbejegyzéséhez) sziikséges iratok: )
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12. K6zhasznu jogallas nyilvantartisba vétele esetén

a) vezetd tisztségviseld nyilatkozata arrdl, hogy a Civil tv.-ben foglalt kdvetelmények
teljesitése a letétbe helyezett beszamoldkbdl megallapithatd, és a 1étesitd okirat tartalmazza a
Civil tv.-ben eldirt rendelkezéseket,

b) a vezetd tisztségviseld nyilatkozata arrdl, hogy nem esik a Civil tv.-ben meghatarozott
kizaro ok ala

¢).a kordbbi két év beszamoldja;”

Indokolas

1.) A moddositd javaslat a Magyar Fejlesztési Bank Részvénytarsasagrol szolo 2001. évi XX.
torvény (a tovabbiakban: MFB torvény) 3. § (2) bekezdés d) pont 1. alpontjat ujra
megallapitja. Az MFB torvény t6bbszori médositasa miatt a jogszabaly tartalmat kifejezetten
nehéz kovetni, a kivant cél, a jogi személyiség nélkilli gazdasagi tarsasag fogalma a
jogszabalybol kivezetésre keriiljon. A valtoztatas egyértelmi atvezetése érdekében a
megjelolt pont médositasat a torvényjavaslatban szovegceserés technika helyett — a nyomon
kovetést leginkabb tamogatd kodifikacios eszk6zzel — a pont (jraszabalyozasaval indokolt
végrehajtani.

Az MFB t6rvény tovabbi — 4. § (2) és (3) bekezdését érinté — mddositasat szintén a jogszabaly
tobbszori moédositasa, illetve nehezen kdvethetd allapota miatt sziikséges végrehajtani. A
torvény 4. § (2) bekezdése vonatkozasaban ugyanis az utolsé szdvegallapot — szemben a
jogszabalytarakban hozzaférheté szovegvaltozattal — mar nem tartalmazza a ,,bankgarancia”
kifejezést. Ezért sziikséges elhagyni a torvényjavaslatban az MFB torvény 4. § (2) bekezdése
vonatkozésaban a ,,bankgarancidra” vonatkozo szovegcserés modositast. A szovegcesere csak
az MFB torvény 4. § (3) bekezdése vonatkozasaban indokolt.

2.) Az uj Polgari Térvénykonyv mar nem tartalmazza a ,,jogi személyiség nélkiili gazdasagi
tarsasag” fogalmat, ebbdl kifolyolag indokolt a Kutatasi és Technoldgiai Innovacids Alaprol
sz616 2003. évi XC. térvény modositasa, a fogalomnak e torvénybdl valo kivezetése.

3.) A torvényjavaslat 71. § (5) bekezdésében és (14) bekezdés a) pontjaban szerepld
rendelkezések értelmében, a jelenleg a fegyveres szervek hivatasos allomanyl tagjainak
szolgalati viszonyardl szolo 1996. évi XLIII. térvényben (Hszt.) szabalyozott, a gyermek
szilletése esetén jard6 munkaidé-kedvezmény jogintézménye atalakitasra keriil és a
tovabbiakban pétszabadsagként keriil szabalyozasra. Indokolt ezért hatalyon kiviil helyezni a
Hszt. 89. §-dban a gyermek sziiletése esetén jar6 munkaidé-kedvezmény nevesitését.

4.) A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 térvényben (Motv.) egyértelmiivé kell
tenni, hogy a helyi 6nkormanyzat vonatkozasaban a Moétv. és a helyi Onkormanyzatokra
vonatkozo jogszabalyok az iranyadodak, nem kell és nem is lehet az 0j Ptk. jogi személyekre
vonatkozo altalanos szabalyai koziil azokat alkalmazni, amelyek a helyi 6nkormanyzatok
természetébol, jellegébdl adodéan azokra alkalmazhatatlanok. Ezért a 82. §-t egy Oj
bekezdéssel sziikséges kiegésziteni, amely tartalmazza a megfelelé modositast. Kordbban a
82. § nem tartalmazott bekezdéseket, ezért az Oj rendelkezés beillesztése érdekében a 82. §
ujraszabalyozdsa ¢és bekezdésekre tagolasa sziikséges. A 82. § (2) bekezdésének szovege
tartalmaban nem valtozik.
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5.) A nagyszamu devizahitel szerz6déssel Gsszefiiggé per nem aranyosan oszlik el a birdsagok
kozott. A Pp. 23.§ (1) bekezdés k) pontja alapjan az ezzel kapcsolatos keresetlevelek
legnagyobb mennyiségben a Févarosi Torvényszékhez, azon beliil a Gazdasagi Kollégiumhoz
érkeznek, ami az érintett eljarasok elhuzodasahoz vezet. Ha a fogyasztdi szerzodések
tisztességtelen kikotésére alapitott perekben (a jelenleg hatalyos Ptk. 209/A.§ (2) bekezdésén,
az 1j Ptk. 6:103.§ (3) bekezdésén alapuld perek) fOszabaly szerint a felperes (fogyaszto)
lakéhelye alapozna meg a birosag illetékességét, akkor az ligyek egy részét az orszadg mas
torvényszékei biralnak el, aranyossa téve az tigyérkezést, kikliszobolve a perek elhtizodasat. A
rendelkezés egyben a fogyasztok érdekeit is szolgalja, mert a fogyasztd lakdhelyéhez kozeli
birosag biralna el a keresettel érvényesitett igényt, ami megkonnyitené a fogyaszto eljarasban
vald részvételét, jogérvényesitését.

6.) A Pp. 78. § (4) bekezdésében foglalt koltségviselési szabaly nem alkalmazhaté a
forditassal felmertilt koltségekre. A nyelvhasznalati jog érvényesiilése érdekében sziikséges,
hogy ezen koltséget az anyanyelvének, regionélis vagy nemzetiségi nyelvének hasznalatra
jogosult fél helyett az allam el6legezze, azzal, hogy pervesztessége esetén a koltséget a fél
viseli, pernyertessége esetén viszont az ellenérdekii fél koteles — személyes koltségmentesség
hidnyaban — azt az allamnak megtériteni. Ugyanakkor a birosagi hatarozatok és megkeresések
forditasaval felmertil6 koltségek a birdsagok hivatali iigykore megfelelo ellatasaval felmeriilo
olyan koltségek, amelyek nem tekinthet6k az adott polgari eljaras koltségének, igy azok
clolegezésére és viselésére a felek nem kotelezhetok, azt az eljard birdsagnak — kozvetve az
allamnak — kell el6legezni és viselnie.

7.) A moddositas szovegpontosito jellegii. Egyértelmiivé teszi, hogy a fizetési meghagyasos
eljaras megelblegezett dijat a feleknek viselniik kell (az Fmhtv. rendelkezéseivel
Osszhangban), fliggetleniil attol, ha a peres eljard&s soran barmely okbdl
koltségkedvezményben részesiiltek. A peres eljarasban biztositott koltségkedvezmény hatdlya
ugyanis a kozjegyzdi eljarasban fizetend6 dijra nem terjed ki.

8.) A Pp. 271. § jelenlegi (2) bekezdése a vagyonjogi ligyekben megallapitott értékhatar aléli
kivételként hatarozza meg a feleket egzisztencialisan érintd tigyeket, mint példaul a jaradék
igyeket, és a kivételek kozott szabalyozza a nem vagyoni kartéritésre vonatkozé vagyoni
ugyeket. Ezen polgari ligyek tekintetében a feliilvizsgalat teljes kor(i. A munkalgyi
jogvitakban az emlitett ligykategoridk tipikusan a munkaltatoi karfelelosséget érintik, és
jelenleg a felillvizsgalat értékhatarhoz kotott. A munkatligyi perekben a Pp. 271. § (2)
bekezdésében megfogalmazott altalanos szabalyoktél vald eltérés semmiképpen nem
indokolt. Nem lehet kiilonbséget tenni e tekintetben a munkabalesetet, illetve az egyéb
balesetet szenvedett személyek kartéritési igényeit illetben a rendkivilli jogorvoslat
szabalyozasaban. A munkajog kartéritési felel6sség rendszere egységes, ezért a munkaviszony
alanyainak rendkiviili jogorvoslati jogosultsigaban sem lehet eltérés. Sziikséges az, hogy a
munkavallalok kartéritési felelosségére is teljes koriien kiterjedjen a feliilvizsgélat. A Pp. 358.
§ (3) bekezdésének b) pontja jelenleg is tartalmazza a munkavallalé vétkességi feleldsségét,
igy a javasolt szabalyozas az objektiv felelosség korével bdvitené a felillvizsgalhato ligyek
szamat, amely jelentéktelen mértékli ligyszam névekedést okoz. A javasolt szabalyozassal
lehet ugyanakkor egyértelmilivé és egységessé tenni a munkajogi kartéritési felelosséggel
Osszefiiggd feliillvizsgalat korét. KillonGsen figyelemmel kell lenni arra is, hogy az Mt. uj elvi
alapokra helyezte a kartéritési felel6sséget, és a felillvizsgalati eljaras jogegységesitd jellege
értékhatartdl fiiggetleniil érvényesiilhet. A sérelemdijra vonatkozo utalas az 1j Ptk-nak valo
megfelelést szolgalja.
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9.) A modosito javaslat szovegpontositast tartalmaz annak érdekében, hogy a rendelkezés ne
legyen Osszetéveszthetd a moratoriummal.

10.) A modositd javaslat megteremti a teljes 6sszhangot a Ctv. és a Cstv. kozott a
felszamolora, felszamolodbiztosra vonatkozo adatok bejelentése korében.

11.) A moddosité javaslat pontosabban fejezi ki azt a jogalkotdi szandékot, hogy az érintett
bekezdés szerinti, a Cstv. 49/D. §-anak korabbi bekezdésében foglaltaknal kevésbé
kedvezményes kielégitésben csak a hitelbiztositéki nyilvantartasba bejegyzett olyan
zalogjog részesithetd, amely a ma hatalyos szabalyok szerinti vagyont terhelé zalogjoghoz
hasonléan a zalogkdotelezett minden olyan vagyontargyara kiterjed, amely a hitelbiztositéki
nyilvantartas utjan zéalogosithato el. Ennek megfeleloen az a zalogjogosult, akinek, illetve
amelynek kovetelését az olyan koriilirdssal meghatarozott zalogtargy biztositja, amely
terjedelmében szinte teljes korlien lefedi a zalogkotelezett Osszes hitelbiztositéki
nyilvantartasba bejegyezheté vagyontargyat (nem lajstromozott dolgait, jogait és
koveteléseit) csak az e bekezdés szerinti mértékii kielégitésben részesiilhet a felszamolasi
eljaras soran.

12.) A médosito javaslat szovegpontositd jellegi.

13.)) A mobdositd javaslat részben Osszefiigg a felszamolobiztosra vonatkozd
adatbejelentésekkel, részben ésszerilibbé téve a hataridot a Cstv. 65. § (2) bekezdésében, a
csbdeljaras kezdd idépontjatdl szamitott 30 napos hatarid6t allapit meg a Kormanynak arra,
hogy a csddeljaras alatt allo adds stratégiailag kiemelt gazdalkodo szervezetté mindsitésérol
dontson, és az errdl sz616 rendeletét kihirdesse.

14) A modositas szovegpontosité jellegli. Egyértelmtivé teszi, hogy zalogkdtelezettek
vonatkozasaban a Vht. 31/E. § (4a) bekezdése nem alkalmazhatd, tekintettel arra, hogy a
féoados — zalogkotelezett, valamint a zalogkoételezettek egymas kozotti viszonyaban az
egyetemlegesség fogalmilag kizart.

15.) A kozjegyzO6k altal foganatositandé hirdetményi kézbesitésre vonatkozo szabalyok
torvénybe iktatasa indokolja a Vht. 31/E. §-anak modositasat. A rendelkezés a Kjnptv.
szabalyaival 6sszefliggd utald szabalyt tartalmaz.

16.) A modositas pontositod jellegli; egyrészt arrdl rendelkezik, hogy a kozvetité csak az
egyiittmikdodést igazolja (annak hianya az igazolas elmaradasabol kdvetkezik), masrészt a
kozvetitoi eljaras igénybevételére kotelezés foglalja magaban a kozvetitoi eljaras meginditasat
(az abban val6 részvételt).

17.) A moédositéd javaslat egyrészt szovegpontosito jellegl, masrészt elhelyezi a Ctv.-ben a
kozhasznt nonprofit gazdasagi tarsasagok jogutdd nélkiili megsziing tarsasag vagyonanak
sorsara vonatkozo rendelkezést. A civil anyagi jogszabaly helyett célszeriibbnek tiinik a
szabalyozas egysége szempontjabol a rendelkezés Ctv.-ben torténd elhelyezése.

18.) A mddosito javaslat szovegpontosito jellega.
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19.) A moédositd javaslat az adézas rendjér6l szol6 tv. és a Ctv. Osszehangolasat szolgalja
ugy, hogy kozben érdemben nem valtoztatja meg a torvényjavaslat rendelkezését, illetve a
hatalyos rendelkezések céljat.

20.) Az adojogi szabalyok, a végelszamolassal 0sszefiiggd adohatdsagi eljarasok és a Ctv.
végelszamolasra vonatkozé rendelkezéseinek Gsszehangoldsat valdsitja meg a modositd
javaslat. Erdemi véltozast nem hordoz, csupéan az eljarasi szabalyokat teszi vilagossa.

21.) A modositoé javaslat egyszerisiti a kényszertorlési eljaras meginditasanak eljarasat
azzal, hogy megteremti a lehetdségét a kényszertorlési eljarasra okot add (el6zetes)
eljarasban hozott végzés és a kényszertorlési eljaras meginditasarol szolé dontés egy
végzésbe foglalasanak. Erre az ad lehet6séget, hogy mind a megel6z6 eljarasban hozott,
mind a kényszertorlés meginditasar6l hozott végzés fellebbezéssel megtamadhats. A
modositasi javaslattal elkeriilhetévé valik, hogy pl. a megszlintnek nyilvanitds és a
kényszertorlési eljaras meginditasa kozott hosszabb id6 teljen el. A modositd javaslat
tovabba pontositja a kényszertorlési eljards természetére vonatkozd rendelkezéseket.
Kimondja, hogy az iratok elektronikusan keriilnek nyilvantartasra, még akkor is, ha
esetlegesen papir alapon keletkeztek, ezzel elésegitve az iratok késdbbi megismerhetdségét.
A kényszertorlési eljarasban keletkezd iratokat az eljaras lezarasaval célszerii a nyilvanossag
szdmara megismerhetové tenni.

22.) Osszefiigg a Ctv. 91. §-ara vonatkozo javaslattal.

23.) A 111. § (53) bekezdés 1j 7. pontja a kézhasznu jogallassal 6sszefiiggd szovegpontositd
rendelkezés. Az ) 22. és 23. pont a gyakorlati tapasztalatok alapjan pontositja a
tagvaltozassal 6sszefiiggh beszamolo készitési és kozzétételi kotelezettséget. Az 0j 29. pont
szovegpontosito jellegli javaslat, mig az 0j 30. pont azzal figg Ossze, hogy a Civil tv.-re
vonatkozo6 rovidités a Ctv.-ben mér korabban szerepelni fog, igy ehelyiitt mar a megfeleld
hivatkozast kell alkalmazni.

24.) A modositas szovegpontosito jellegli. Az 52. § (3) bekezdését egésziti ki a fellebbezési
eljaras szabalyaira (39. § (2), (3) és (5) bekezdés) torténd utaldssal, mert a végrehajtas
elrendelése iranti kozjegyzoi eljarasban az Fmhtv. e szabalyainak alkalmazasa is indokolt.

25.) A javaslat a Kjnptv. moédositdsara iranyul a polgari perrendtartasrol szolo 1952. IIL
torvény (a tovabbiakban: Pp.) hirdetményi kézbesitésre vonatkozo szabalyainak a kdzjegyzdi
nemperes eljarasok sorédn torténd alkalmazhatosagaval osszefiiggésben, a normavildgossag és
a jogalkalmazas egységének biztositasa érdekében. Egyes kozjegyz0i nemperes eljarasok
tekintetében az adott eljarast szabalyozé torvények tartalmaznak rendelkezést a hirdetményi
kézbesitéssel kapcsolatban, €és kimondjak, hogy a hirdetmények kozzétételére a Magyar
Orszagos Kozjegyz6i Kamara (a tovabbiakban: orszagos kamara) honlapjan keriil sor. Illyen
jellegli rendelkezést tartalmaz — tobbek kozott — a hagyatéki eljarasrél szolé 2010. évi
XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Hetv.), illetve az Fmhtv. is. Szdmos olyan kozjegyzoi
nemperes eljards van azonban, melyek esetében a térvény nem tartalmaz rendelkezést a
hirdetményi kézbesités vonatkozasaban, ezért ezen eljarasok tekintetében — mogottes
joganyagként — a Pp.-t kell alkalmazni. Ugyanakkor a Pp. olyan rendelkezéseket ir elo,
melynek gyakorlatban valé alkalmazasa a kdzjegyz6i nemperes eljarasok vonatkozasaban
nehézségeket okoz, igy példaul a Pp. 102. § (1) bekezdésében foglalt azon koételezettség,
miszerint a hirdetményt a birdsdgok kozponti internetes honlapjan kell kézzétenni, e honlap
pedig értelemszertien a birdsagi rendszerre épiil, vagyis birésagonként tartalmazza a kozzétett



29

hirdetményeket, jollehet a koOzjegyz6k nem a birdsagi szervezet tagjaként, annak
infrastruktarajat igénybe véve muikddnek. A nemperes eljarasokkal kapcsolatban a Pp.
funkcionalis hatalyar6l beszélhetiink, amely azt jelenti, hogy a Pp. szabalyai csak a polgari
nemperes eljaras sajatossagaibol eredd eltérésekkel, az adott eljaras szerkezetére €s céljara
tekintettel, azokkal GOsszhangban keriilnek alkalmazasra. Ebb6l kovetkezik, hogy a Pp.
hirdetményi kézbesitésre vonatkozé szabdlyainak megfelel6 alkalmazésa soran a
hirdetménynek a birdsdgok kézponti internetes honlapjan torténd kozzététele helyett, a
MOKK honlapjan torténé kozzétételt indokolt alkalmazni. Ugyanakkor a vilagos, egyértelmi,
hatésat tekintve kiszamithato, tovabba a norma cimzettjei szamara eldre lathatd szabalyozas
lehetdvé tétele, illetve az egységes jogalkalmazas elGsegitése érdekében — hasonléan az
Fmhtv., valamint Hetv. szabdlyozasidhoz — a mddosité javaslat a hirdetményi kézbesitésre
vonatkozo, a k6zjegyz6i nemperes eljarasok sajatossagait figyelembe vevo rendelkezéseket
rogzit azokban a kdzjegyzdi nemperes eljarasokban is, amelyekben ez még nem tortént meg.

26.) A moddositas szovegpontosito jellegi.

27) A modositd javaslat arra irdanyul, hogy a hazassagi vagyonjogi szerzodések
nyilvantartasdbdl a kozigazgatasi hatosag, kozigazgatasi szerv, birosag, birosagi végrehajto,
ligyész, nyomozé hatdsag, terrorizmust elharitd szerv, nemzetbiztonsagi szolgalat, tovabba a
kozjegyzé tevékenységének szakmai feliigyeletét ellaté szerv szamara az adatigénylés ne
kérelem utjan — kozvetett modon — hanem kozvetlen elektronikus hozzaférés utjan torténjen.
Ezaltal a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara (a tovabbiakban: MOKK) az
adatszolgaltatast, kozvetlen hozzaférést biztositva, elektronikus uton fogja végezni. A
kozvetlen elektronikus adatszolgaltatas révén mind az adatigényldk, mind a MOKK oldalan
jelentdés munkaerd-raforditas és koltség takarithaté meg, ezen felill pedig az adatigénylok
lényegében azonnal hozzajuthatnak az igényelt adatokhoz.

28.) A torvényjavaslat tartalmazza a hozzatartozok kozotti er6szak miatt alkalmazhatd
tavoltartasrol sz6lé 2009. évi LXXII torvény (a tovabbiakban: Tvtv.) modositasat. A
modositd javaslat a Tvtv.-re vonatkozd rendelkezések kiegészitésére tesz javaslatot a
kovetkezokre tekintettel.

A Tvtv. lehetové teszi a birésag hatarozatanak a rendérség kozremilkodésével torténd
kézbesitését. E lehetdség biztositasa sziikséges — a rendkiviil szoros eljarasi hataridékre
figyelemmel — az idézés kiadasa érdekében is. A jogintézmény specidlis jellege miatt az
1dézés szabalyszeriiségére kiilon torvényi rendelkezés sziikséges.

Ugyancsak a szoros eljarasi hataridokre és az eljaras specialis jellegére tekintettel sziikséges
eloirni egy kiilon tajékoztatasi kotelezettséget, amelynek egyebek mellett a tavoltartas
szabalyai megszegésének kovetkezményeire is ki kell terjednie.

Figyelemmel arra, hogy a nemperes eljarasban érintett felek viszonya tipikusan elhuzédo,
sulyos konfliktussal terhelt, sziikséges annak biztositasa, hogy a polgari perrendtartasrol sz6lo
1952. évi 1IL. torvény altal elbirt személyes megjelenésre vonatkozo szabalyoktol eltéréen a
személyes meghallgatas lefolytatasa soran a birdsdg a bantalmazott kérelmezének — a
bantalmaz6 kérelmezett jogait nem csorbité — hatékony eljarasi védelmet nyujtson. Ez a
megoldas egyarant szolgalja a kérelmez6 személye védelmét és nyilatkozattételének
befolyasmentességét.
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A jogalkalmazoi tapasztalatok alapjan a jelenlegi, 30 napra elrendelheté megel6z6 tavoltartas
nem jelent minden esetben kellden hatékony szankciét a hozzatartozok kozotti erdszak
megakadalyozasa érdekében. Ennek érdekében a mddosité javaslat arra tesz javaslatot, hogy a
megel6z6 tavoltartast legfeljebb 60 napra rendelhesse el a birdsag.

A torvény az ideiglenes megel$z6 tavoltartd hatarozat esetében rendelkezik arrdl, hogy az ott
elrendelt tavoltartds a jogorvoslat benyujtasara tekintet nélkiil végrehajthatd. A birosag altal
elrendelt megel6z6 tavoltartas esetében — kiilondsen a kérelemre indult eljarasokban —
jelenleg nincs egyértelml torvényi szabalyozas az elOzetes végrehajthatdosag kimondasara.
Figyelemmel a jogintézmény céljara és arra, hogy az ideiglenes megel6z0 tavoltartas esetében
maga a torvény kimondja az el6zetes végrehajthatdosagot, indokolt ezt a megeléz6
tavoltartasrol rendelkez6 hatarozat esetében is kimondani.

A nemperes eljaras céljara tekintettel, tovabba a gyors €s hatékony intézkedés érdekében
sziikséges egyrészt a jogorvoslati hatariddnek az éltalanos szabalyoktdl eltéré szabalyozasa,
masrészt az iratok felterjesztésének, a fellebbezésre tehetd észrevételeknek a szabalyozasa,
tovabba a masodfoku eljaras hataridejének a meghatarozasa. A moédosité javaslat célja az,
hogy a masodfoki birosag az elrendelt megel6z6 tavoltartas id6tartamanak legkorabbi
szakaszaban donthessen a fellebbezésekr6l. Ezt a célt szolgalja a hatdlyon kiviil helyezés
lehet6ségének korlatozasa is.

29.) A modositas a killon térvényben szabalyozott kozjegyz6i okirat-szerkesztési eljaras
helyett a hagyatéki eljaras keretein beliili jogintézmény (egyezség jovahagyasa) alkalmazasat
irja el arra az esetre, ha a hagyatéki eljards soran torténik az 6zvegyi jog megvaltasa.

30.) A modositas pontosito jellegii; a helyes szorend a rendelkezés értelmezésében segit.

31.) Tekintettel arra, hogy 1 milli6é forint alatti iigyértéki kovetelés csak fizetési meghagyasos
eljarasban érvényesithetd, indokolt a Hetv. 114. §-anak kiegészitése a fizetési meghagydso
eljarasra val6 utalassal. '

32.) A Magyar Export-Import Bank Részvénytarsasagrol és a Magyar Exporthitel Biztosito
Részvénytarsasagrol szold 1994. évi XLIIL. torvényben is sziikséges atvezetni az 0j Polgari
torvénykonyv hatalybalépéséhez kapcsolodo modositasokat.

33.) Az 4j Ptk. nem csak valasztott, hanem kijelolt tisztségviselokr6l is rendelkezik. Igy
példaul a feliigyelGbizottsag tagjait a cég létrejottekor az alapitok kijeldlik, és nem valasztjak
(Ptk. 3:26. § (4) bekezdés). Ez az 10j rendelkezés sziikségessé teszi, hogy az Szja tv. is
rendelkezzen arrdl, hogy a kijelolt tisztségviselok tevékenységére, illetve az abbol szarmazd
jovedelem adokotelezettségére az Szja tv. mely szabalyait kell alkalmazni. A javaslat szerint a
kijelolt tisztségviselok tevékenysége — a valasztott tisztségviselod tevékenységével egyezden —
nem 6nallé tevékenységnek minésiil.

34.) Figyelemmel arra, hogy az iskolaszovetkezeteket szabalyozo torvényi szabalyozas még
nem sziiletett meg, igy annak cimére sem lehet megfeleloképpen utalni, ezért a modosito
javaslat altalanosabb utalast alkalmaz.

35.) Az 4j Polgari Torvénykoényv 6:99. §-a altalanos jelleggel kimondja a fiduciarius
hitelbiztositékok semmisségét. Ennck megfeleléen a jovoben sziikségtelen a hitelintézeti
torvény azon rendelkezése, amely szerint semmis a fogyasztoval kotott, a vételi jog biztositéki
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célu kikotésére vonatkozod szerz6dés, ha a vételi jog a kotelezett altal lakott lakoingatlanra
vonatkozik.

36.) A rendelkezés a kotvényrol szol6 285/2001. Korm. rendeletre torténd merev hivatkozast
tartalmazott, melynek - a hivatkozds szempontjabol - alkalmazandd szabalyai, a Tpt.
modositads kovetkeztében mar nem kizarolag kormanyrendeleti, de torvényi szinten is
szabalyozésra keriiltek.

37.) A moddositas nyelvhelyességi jellegii pontositast tartalmaz.

38.) A Tpt. modositas soran a kotvény kogens érvényességi kritériumai nem kertiltek
kimeritoen torvényi szinten szabalyozasra. A definiciobol kimaradt a nyomdai uton eldallitott
kotvényekre vonatkozé érvényességi feltétel: az els6 tulajdonos azonosité adatainak
feltiintetése, valamint ezen adatok meghatarozasa. Ezzel szoros Osszefiiggésben indokolt a
dematerializalt kétvények tulajdonosaira vonatkozd azonositd adatok mindségének torvényi
szintre emelése is.

39.) Az 4j Ptk. nem tartalmazza a gazdalkodo6 szervezet fogalmat, ugyanakkor a hatalyos Ptk.
e fogalmaval lényegében azonos tOérvényi szintli meghatarozést fog tartalmazni a
torvényjavaslat 84. § (31) bekezdése szerint a polgari perrendtartasrdl sz616 térvény (Pp.) 396.
§-a. Sziikséges és célszeril ezért — sok mas torvénymodositashoz hasonléan — az Innovéciods
torvényben szerepl6é gazdalkodo szervezet fogalmat is a Pp.-re valé rugalmas hivatkozéssal
kiegésziteni.

40.) A moédositas az egységes fogalomhasznalat és az egyértelmiiség biztositasa érdekében
sziikséges. A kiilfoldi jogrendszerekben ugyanis a vagyoni kar, nem vagyoni kér, sérelemdij
stb. fogalmak nem feltétleniil egyeznek meg a magyar Polgari Torvénykonyv szerinti kar- és
sérelemdij-fogalommal, ami a kiilfoldon okozott karok esetén nehézséget jelentene a
jogalkalmazésban.

41-42.) A kozszolgalati tisztviselokr6l szoldo 2011. évi CXCIX. torvényt modositd
rendelkezések pontositasa sziikséges a megtdmadhatdsagra vonatkozd rendelkezések, a
kamatra vonatkoz6 rendelkezés, valamint a hatalyba 1épteté rendelkezések tekintetében. A
tanulmanyi szerz6désre iranyado6 szabalyokat egyrészt a személyiségi jogok megsértése esetén
irdnyado Ptk. szankciok alkalmazasanak kimondasa miatt kell modositani, masrészt sziikkséges
egyértelmiien rdgziteni, hogy a térvény szerinti stilyos jogkovetkezmények csak akkor
kovetkezzenek be, ha a nevesitett eseteken kiviil a fél 1ényeges szerzddésszegést kovet el.

43.) A torvényjavaslat modositja a munka torvénykonyvérdl szolo 2012. évi 1. térvény
kartéritési szabdlyait, igy — a gyakorlatban felmerilé jogbizonytalansdg megsziintetése
érdekében — sziikséges az Mt. 83. §-anak a pontositésa is.

44) A moédositds pontositja, hogy az elmaradt jovedelem kiszamitasanal a
tarsadalombiztositasi jarulékot miként kell figyelembe venni. Ennek megfeleléen mind az
elérhetd jovedelmet, mind pedig a ténylegesen elért jovedelmet a tarsadalombiztositasi
jarulékkal csokkentett Gsszeggel kell figyelembe venni.

45.) A hatalybaléptet6 rendelkezések modositasa a torvényjavaslat szovegének modositasaval
Osszefiiggésben valik sziikségszerlivé. A térvényjavaslat szerkezeti egységeinek atszamozasa,
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a szOveg tartalmi moédositdsa a jogszabaly Onmagéara vonatkozo merev hivatkozasainak
megvaltoztatasat is maga utan vonja.

46.) A mddositds pontositd jellegli, tekintettel arra, hogy a Motv. 41. § (1) bekezdése is
sarkalatos rendelkezésnek mindsiil.

47.) Az 1. melléklet Gj 7. pontja vilagossa teszi, hogy a vonatkozé mellékletek a nonprofit
gazdasagi tarsasag esetére alkalmazandok. Az 4j 8. pont a tagvaltozassal Osszefiiggd eljaras
pontositasaval fiigg Ossze, szovegpontosito jellegli. Az Gj 9. pont a gyakorlati elvarasokra
tekintettel megjeleniti a k6zhasznt jogallas megallapitasahoz sziikséges mellékleteket, egyben
vilagosan el is hatdrolja ezen altalanos jellegii mellékleteket a nonprofit gazdasagi tarsasagra
vonatkozoktol.

Budapest, 2013. november 11.

/\

Dr. Cser-Palkovics Andras
elnok
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