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 ORSZAGGYULESI KEPVISELO

Dr. Kovér Laszl6,
az Orszéaggyiilés elnoke részére

Helyben
frasbeli kérdés

Tisztel¢ Elnok Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjén, figyelemmel az Orsziggy(lésrél sz616 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabélyi rendelkezésekrdl
sz6l6 46/1994. (IX. 30.) OGY hatérozat 91. §- éra, kérdést kivénok feltenni Dr. Orbén
Viktor, miniszterelnék drnak,

»A kolontéri és devecseri vordsiszap kirosultak kérdései”
cimmel,

amelyre a vilaszt irdsban kérem.
Tisztelt Miniszterelntk Ur!

A kolontéri és devecseri vorosiszap kérosultak kerestek meg, azzal, hogy t5bb mint 3 évvel a
katasztréfa utdn még sok olyan tisztdzatlan kérdés maradt, amelyekre viligos és 8szinte
vélaszt szeretnének kapni.

Az illetékes Belligyminisztérium t5bbszor az értésemre adta, hogy a kormany, miutin nem
érzi magét felelsnek a katasztrofa elbidézésében, ezért csak részleges karenyhitést tud adni a
raszoruloknak, az egyéb karigényiiket, prébaljadk meg polgari peres uton a tarozdkat
mikodtetd céggel szemben érvényesiteni a kart szenveddk. Ez a vélasz ugyan a kérosultak
tobbségét nem nyugtatta meg, de ennek ellenére elinditottik a peres eljarasaikat.

AlapvetOen 0j helyzet kovetkezett be azzal, hogy a MAL Zrt. - elsdsorban a 100 millidrd
feletti kdrnyezetvédelmi birsag kovetkeztében - felszdmolasi eljards ald kerilt. A jelenlegi
csodtdrvény logikéja szerint a MAL Zrt. FA nem jogutédja a tirolét miikodtetd cégnek, ezért
csak abban az esetben tud a vesztes perek kapcsin helytdllni, ha a felszdmolast kovetd
értékesités, vagy végelszdmolas akkora bevételt produkal, hogy a ,,D” kategérids adésok,
koztiik a pernyertes karosultak kovetelésére is fedezetet biztosit. Valljuk be, hogy erre keves
az es€ly. ,

Miniszterelnék Ur!
Lét-e arra redlis esélyt, hogy a korméany tovabbi kértéritést folyésitson azoknak, akiknek az

' igazolt kéra csak részlegesen kerilt kifizetésre? Szimitssok szerint ez 2-3 millidrd forint =
lenne. Ha szémba vesszik azokat a kozelmultban sziiletett korményzatl dontéseket, amelyek



ennek az dsszegnek a tobbszorosével alltak helyt kiilonbdz0 onkormanyzati, és egyéb magan
kovetelések kapcsan, vildgos, hogy a sziikséges 6sszeg eléteremtése nem okozhat problémaét.

Minisztereln6k ur! A kérosultak tisztdn szeretnének abban is latni, hogy az a 3,5 millidrd
forint, amivel magyar és kiilfoldi adoményozok segitették volna a riszorultakat, milyen logika
mentén keriiltek felhasznalésra? Ezzel kapcsolatban egy nyilvanos elszdmolés sok félreértést,
és indulatot eloszlatna.

Sajnos nagyon sok a panasz a devecseri laképark hazaival kapcsolatban is. A kérosultak nem
kaptak energetikai tandsitvédnyt, noba a torvény minden ingatlan tulajdonosvéltisnil ezt
kotelezdveé teszi. Azt kifogésoljék, hogy a havi dltalény fiités koltségek az 50-60 ezer forintot
is meghaladjik, ami ekkora ingatlanok esetében irredlis. A kivitelez0k nem hajlandok az
épitéssel Osszefliggd hibdk kijavitisira, a biztositok pedig azért nem fizetnek, mert a
szakértbik kivitelezési hibdkat llapitottak meg. Panaszaikkal hidba fordulnak a hatésagokhoz,
a felvetéseiket sorra elutasitjadk. Azt sem értik, hogy annak ellenére a jogszabélyok 10 éves
garanciélis kotelezettséget imak €l8, a karosultaknak ez csak 3 évre sz6l. A korméany és a
kivitelezd k6zotti szerz6dés vélaszt ad-e a lakék felvetéseire?

Tisztelt Miniszterelnk Ur!

Ondk a katasztr6fa utin a helyszinen hatérozott igéretet tettek arra, hogy konszolidéljék a
helyiek €letét, és rovid ido alatt eltiintetik a katasztréfa gazdaségl és lelki kérait. Miutin még
mindig sok az elvarratlan szil, sok a teljesitetlen igéret, Ujra kell nyitni b1zonyos tigyeket.
Ezért tisztelettel kérem, vélaszoljon a kéarosultak kérdéselre

" Budapest, 2014. februar 17.
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