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Az Orszaggylilés

Torvényalkotasi bizottsaga

n \ A Torvényalkotasi bizottsag dsszegzoé jelentése

A Biinteté Torvénykonyvrél sz6l6 2012, évi C. torvénynek a gyermekek és
kiszolgaltatottak fokozottabb védelme érdekében sziikséges médositasarol sz6l6
torvényjavaslathoz (T/1328. szam) benyjtott,

részletes vitat lezaré bizottsagi modosité javaslat vitajarol

Kovér Laszlo ur,

az Orszaggyilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszéaggyllés Torvényalkotasi bizottsdga — az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrol szolo
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 46. §-a szerinti eljardsdban —
(2014. november 6-i iilésén) értékelte a torvényjavaslathoz benyujtott részletes vitat lezard

bizottsagi modositod javaslatot és arrl allast foglalt.

A Torvényalkotasi bizottsdg megtargyalta a tOrvényjavaslatot és az Osszegzd jelentés
mellékletében szerepldé modosité javaslatot, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok
megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban, illetve 44. § (1) bekezdésében foglalt kvetelményeknek.

A modosité javaslatrdl torténé allasfoglalas mellett a Torvényalkotdsi bizottsag tovabbi

modositasra iranyul6 szandékot fogalmazott meg.

A Torvényalkotasi bizottsig — a HHSZ 46. § (5) bekezdése alapjan — az éltala

megfogalmazott modositast tartalmazoé 6sszegzé modositd javaslatot nyujt be.



A Torvényalkotési bizottsadg a térvényjavaslathoz benyujtott részletes vitat lezaro bizottsagi

modosito javaslat targyaldsat 2014. november 6-an lezarta.

Budapest, 2014. november 6.
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Az Orszaggytilés

Torvényalkotési bizottsaga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

a Biinteto Torvénykonyvrol szolo 2012, évi C. torvénynek a gyermekek és kiszolgdltatottak
Jokozottabb védelme érdekében sziikséges modositasdrol sz616 T/1328. szami
torvényjavaslathoz benyujtott, T/1328/10. szamu részletes vitat lezar6 bizottsagi

modosité javaslatrol

A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel
kozé téve, az 0j szovegrészeket pedig aldhuzassal jeloljiik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkdnnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelSlési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a modosité javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szdmozasara,
vagy a pontok jel6lésére is vonatkozik, a javaslat eifogaddsa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A mbdosité javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A moédositd javaslatok kozotti Osszefiiggésekre akkor utalunk, ha a mddositd javaslat az Osszefliggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon bizottsag altal benyujtott modosité javaslatokrdl vagy tobb bizottsig altal
kozdsen benyujtott modositd javaslatokrdl egyszerre célszerii donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (II. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti moddositdé javaslatokra.

A bizottsag megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé moédosité javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedé mddositd javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tulterjeszkedé moédositd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dént a tulterjeszkedd modosité  javaslat  benyujtasarol.

Ha a bizottsag sajat modosito javaslatként fogalmaz meg tilterjeszkedd moddositod javaslatot, azt — az
Osszefliggésekre is tekintettel —a HHSZ 71. § (2) bekezdése alapjan az §sszegzd mddositd javaslattdl elkiilonitve
kell benyujtania. Ha az Orszaggyiilés azt allapitja meg, hogy a tdlterjeszked® moddositéd javaslat szabalyszert,
akkor arra a HHSZ 71. § (4){(6) bekezdése alapjan az altalanos vita Ujra megnyilik és kiegészit6 részletes vita
lefolytatasara keriil sor.

Az Orszaggylilés a tdlterjeszkedd modositd javaslatot akkor mindsiti szabalyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerli moédosité javaslat tartalmaval vald osszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsig a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
kovetelményeknek valé megfelelés érdekében tilterjeszkedd modositd javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az
Orszaggytilés hozzajarulasat, hogy a szabalyszer( tulterjeszkedd moédosité javaslatra ne nyiljon meg ujbdl az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészit$ részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1év6 képviselok kétharmadanak szavazataval — a hozzajarulasat akkor adja
meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kdvetelményeknek valé megfelelés érdekében benytjtott
szabalyszeri(i tulterjeszkeddé moddositd javaslat a térvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizardlag arra
iranyul, hogy a tGrvényjavaslat altal nem érintett tdrvény rendelkezését a tdrvényjavaslattal dsszhangba hozza.




1. Az Igazsagiigyi bizottsag a térvényjavaslat 1. §-dnak a kovetkezd moédositasat
javasolja:

1. § (1) A Biintet6 Torvénykonyvrol szolo 2012, évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 26. §
(3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Nem éviil el a biintethetdsége
a) a XIIL és XIV. Fejezetben meghatarozott blincselekményeknek,
b) az életfogytig tarté szabadsagvesztéssel is biintethet6 blincselekményeknek,

¢) a XIX. Fejezetben meghatarozott tévi szabadsdgvesztésnél sulyosabban biintetend6
biincselekményeknek, ha a bilincselekmény sértettje a biincselekmény elkdvetésekor a
tizennyolcadik életévét nem to6ltotte be,

d) a XIX. Fejezetben meghatarozott azon biincselekményeknek, amelyeknél a
hozzatartozd, vagy az elkdvet6 nevelése, feliigyelete, gondozasa, gyogykezelése, illetve egyéb
modon a hatalma vagy befolyasa alatt allo személy sérelmére torténd elkdvetés, valamint a
sértettel kapcsolatban fennallo egyéb hatalmi vagy befolyasi viszonnyal torténd visszaélés a
sulyosabb minésitést megalapozza, valamint

e) a gyermekprostiticié kihasznéldsa és a gyermekpornogréfia blincselekmények c) és
d) pontban meg nem hatarozott eseteinek.”

(2) A Btk. 28. § (1a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1a) Ha az er6s felindulasban elkdvetett ember6lés, a haromévi szabadsagvesztésnél
sulyosabban biintetend6 szandékos sulyos testi sértés, az emberrablas, az emberkereskedelem,
a személyi szabadsag megsértése, illetve — a 26. § (3) bekezdés c)-e) pontjaban foglalt
kivétellel — a nemi élet szabadsiga és a nemi erkdlcs elleni bilincselekmény sértettje a
biincselekmény elkovetésekor a tizennyolcadik életévét még nem toltdtte be, az eléviilés
hataridejébe nem szamit be az a tartam, amig a tizennyolcadik életévét be nem tolti[,] vagy be
nem t6ltétte volna.”

Indokolas: Lasd a T/1328/10. szama modosité javaslat indokoléasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eléterjeszt6 nem ért egyet

— a Kormany képviseldje nem ért egyet
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