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Kijelolt bizottsag

Az Orszaggytilés
Kulturalis bizottsaga

a nemzeti kéznevelésrél sz616 2011. évi CXC. térvény médositasarol
sz616 torvényjavaslat (T/2085. szam)
részletes vitajarol

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Tisztelt ElInék Ur!

Az Orszaggylilés Kulturalis bizottsdga az egyes hazszabélyi rendelkezésekrél sz6lo
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 32. § (1) bekezdése alapjan kijel6lt bizottsagként —a
2014. december 2-ai iilésén lefolytatta a nemzeti kéznevelésrdl sz616 2011. évi
CXC. torvény modositasarél szélé torvényjavaslat (T/2085. sz6l6
torvényjavaslat részletes vitajat.

A bizottsag a torvényjavaslatot megvizsgalva megéllapitotta, hogy az megfelel a HHSZ
44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A bizottsig a részletes vita sordan — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan -
megtirgyalta a jelentés mellékletében szereplé modosité javaslatokat, megvizsgalva
egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ. 42. §-4ban foglalt kévetelménynek.

A modositd javaslatokrél torténé allasfoglalas mellett a bizottsag tovabbi méodositasra
iranyul6 szandékot fogalmazott meg.

A bizottsag iilésén a T/2085/17. és T/2085/31. szamG mbdositd javaslatokat a
benytijto képviselSk visszavontak.



A bizottsag — a HHSZ 45. § (5) bekezdése alapjan — a tAmogatott képvisel6i modositd
javaslatokat, valamint az 4ltala megfogalmazott médositasi javaslatot magéba foglalo,
a részletes vitat lezaré bizottsagi modositd javaslatot nyjt be.

A bizottsag a torvényjavaslat részletes vitajat 2014. december 2-4n lezarta.

Budapest, 2014. december 2.

D B
Dar6 Dora
elnok




- Melléklet

Az Orszaggytilés
Kulturalis bizottsaga

ALLASFOGLALAS

a bizottsag altal megtargyalt,
a nemzeti kéznevelésril szolé 2011. évi CXC. torvény mddositdsdrdl
sz616, T/2085. szamu térvényjavaslathoz benyujtott
T/2085/3-36. szamu képviseléi médosité javaslatokrol

A hasznalt roviditések:

Nkt.: a nemzeti kdznevelésrdl sz4016 2011. évi CXC. torvény

1. 'Halz'tsz Janos, Kucsak Laszl6 és dr. Pésdn Laszlé képviseld a torvényjavaslat 1.
§ (2) bekezdésének a kovetkezo6 modositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 4. § 1. pont s) alpontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazdsdban
alapfeladat: a  koznevelési  intézmény  alapité  okiratdban,  szakmai
alapdokumentumdban foglalt koznevelési feladat, amely)

,»S) [azoknak] a sajatos nevelési igényili gyermekeknek, tanuloknak — akiknek az e
célra létrehozott gydgypedagdgiai, konduktiv pedagbgiai nevelési-oktatisi intézményben,
ovodai csoportban, iskolai osztilyban, kollégiumi csoportban, pedagdgiai szakszolgalati -
ellatdsban eredményesebben foglalkoztathatbak — az Ovodai nevelése, iskolai nevelése-
oktatisa, kollégiumi ellatasa, [akik az e célra létrehozott gyégypedagégiai, konduktiv
pedagdégiai nevelési-oktatisi intézményben, 6vodai csoportban, iskolai osztilyban,
kollégiumi csoportban eredményesebben foglalkoztathatoak],”

(lehet,)
Indokolas: Lasd a T/2085/27/1. szami modosito javaslat indokolasét.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11., 12.,13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet
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2. Kiss Ldszl6 é Kunhalmi Agnes képviselé a torvényjavaslat 1. § (4)
bekezdésének a kovetkezd méddositasat javasolja:

(4) Az Nkt. 4. § 11. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(E torvény alkalmazdsdban)

,11. intézményAtszervezés: minden olyan fenntartéi dontés, amely az alapité okirat,
szakmai alapdokumentum 21. § (3) bekezdés c)—j) pontjdban felsoroltak barmelyikének
modosuléséaval jér, kivéve [a jogszabalyviltozisbél eredé médositast és] az olyan vagyont

érintd dontést, amely vagyon a feladatellatdshoz a tovabbiakban nem sziikséges,”

Indokolds: Lasd a T/2085/11. szamt modosito javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet

4.  Halasz Jinos, Kucsak Laszl6 és dr. Pésan Laszlé képvisel6 a térvényjavaslat 1.
§ (5) bekezdésének a kovetkez6 mddositasat javasolja:

(5) Az Nkt. 4. § 18. pontja helyébe a kévetkezo rendelkezés 1€p:
(E torvény alkalmazdsaban)

,18. mikodtetd: az a telepiilési onkormanyzat, amely a sajat tulajdonat képezd
ingatlanban folyé &llami koznevelési feladatellatdshoz [sziikséges targyi feltételeket,
tovabba a targyi feltételek rendelkezésre allisahoz sziikséges] kapcsolod6 ingd és
ingatlanvagyont {izemelteti, és ehhez a személyi és pénziigyi feltételeket [az e torvényben
meghatirozottak szerint] biztositja,”

Indokolas: Lasd a T/2085/35. szam modositd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

5. Simon Rébert Balizs, Kucsik Laszl6, Halisz Janos és dr. Pésan Laszlé
képviseld a torvényjavaslat 1. § (6) bekezdésének a kiovetkezd modositasat javasolja:

(6) Az Nkt. 4. §-a a kdvetkezd 37-38. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazasdban)




,»37._lemorzsol6dassal veszélyeztetett gyermek: az a tobbi gyermekkel egyiitt

nevelhetd gyermek, aki a gyermekek védelmérdl és a gydmiigyi igazgatisrdl szolé torveény
szerint hatranyos vagy halmozottan hatranyos helyzetii, tovdbbd az, aki nem teljesiti Az

ovodai nevelés orszégos alapprogramjiban meghatirozott alapvetd kovetelményeket,

38. lemorzsolodassal veszélyeztetett tanulo: az a tanuld, aki a gyermekek védelmérdl
és a gyamiigyi igazgatasrol sz0l6 térvény szerint héatranyos vagy halmozottan hétranyos
helyzeti, toviabba az, akinek az adott tanévben a tanulmanyi atlageredménye kozepes
teljesitmény alatti vagy a megel6z6 tanévi atlageredményéhez képest legalabb 1,1 mértéki
romlast mutat, és esetében komplex, rendszerszintii pedagégiai intézkedések alkalmazisa
valik sziikségessé.”

Indokolds: Lasd a T/2085/34/1. szamd mddositd javaslat indokolasat.

Megjegyzés: A médosité inditvany jogtechnikai szempontbél pontositasra keriilt.

T/2085/34/1. és T/2085/34/2. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag sszefaggnek: 5. és 42.

-A médosito javaslatot(tal): — a bizottsig tamogatta
— az El6terjeszto képviseldje nem ért egyet
6.  Haldsz Janos, Kucsik Laszlé és dr. Pésan Laszlé képviselé a térvényjavaslat

1. § (6) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:
(6) Az NKkt. 4. §-a a kovetkezo 37. ponttal egésziil ki:

(E torvény alkalmazasdaban)

,,37. lemorzsol6dassal veszélyeztetett tanuld: az a tanuld, akinek az adott tanévben a
tanulméanyi atlageredménye kozepes teljesitmény alatti, vagy a megel6z6 tanévi
atlageredményéhez képest legalabb 1,1 mértékii romldst mutat, és esetében komplex,
rendszerszintli pedagodgiai intézkedések alkalmazasa valik szikségessé.”

Indokolds: Lasd a T/2085/27/2. szamG modositod javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosit6 inditvanyok tartalmilag dsszefiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11., 12., 13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A modosit6 javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Elédterjeszté képviseldje nem ért egyet

7. Haldsz Janos, Kucsak Laszl6 és dr. Posan Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 2.
§-anak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

2. § Az Nkt. 6. § (4) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:




A4) Az érettségi vizsgak megkezdésének feltétele [A]a kozépiskola elvégzéset
kozvetleniil kovetd érettségi vizsgaidészakban [az érettségi vizsgdk megkezdésének
feltétele] 6tven Ora kozosségi szolgalat elvégzésének igazolasa, kivéve

a) a felnBttoktatasban részt vevd tanuldkat és

b) azon sajétos nevelési igényli tanuldkat, akiket a szakért6i bizottsag javaslata alapjan
a k6z0sségi szolgalat aldl az igazgaté hatarozatban mentesitett.”

Indokolas: Lasd a T/2085/27/3. szamu modosito javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag osszefiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11., 12,,13., 15,, 24,, 35., 36. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

8.  Halasz Janos, Kucsak Laszl6 és dr. Pésan Laszlé képviselo a torvényjavaslat 4.
§ (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 15. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) A stlyos és halmozottan fogyatékos gyermek annak a tanitisi évnek az els6
napjatol, amelyben a hatodik életévét betdlti, fejlesztd nevelés-oktatds keretében teljesiti a
tankGtelezettségét. A fejlesztd nevelés-oktatast az oktatasért felelos miniszter rendeletében
foglaltak alkalmazasaval, a sajatos nevelési igény tipusinak megfeleld gyogypedagdgus,
gyogypedagégiai tanir vagy terapeuta, konduktor, konduktor-tanit, konduktor-
évodapedagdgus, konduktor(tanitd) vagy konduktor(6vodapedagogus) foglalkoztatisaval, a
sziilé igénye, a gyermek éllapota és a szakértdi bizottsig fejlesztd foglalkozasok heti
éraszamara vonatkozé javaslatinak figyelembevételével kell megszervezni. A heti fejleszté
foglalkozasok széma nem lehet kevesebb husz 6ranal. Indokolt esetben a sziilé kérésére, ha a
gyermek 4llapota sziikségessé vagy lehetdvé teszi, ennél tobb vagy kevesebb oraszdm is
megéllapithaté. Megszervezésekor e térvénynek a tankotelezettségre, a pedagdgiai munka
szakaszaira, a Nat[-Jra és a kerettantervekre, az intézménytipusokra, a tanitasi év rendjére, a
tanitasi, képzési idd rendjére, a tanuléi jogviszony létesitésére, a gyermek, tanulo
kotelességének teljesitésére és a felndttoktatdsra vonatkozoé rendelkezéseit nem lehet
alkalmazni.” '

Indokolas: Lasd a T/2085/27/4. szamt mddositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezé pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
1., 12, 13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta

— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet




9. Dr. Selmeczi Gabriella képvisel6 a torvényjavaslat 5. §-at 4j (2) bekezdéssel
kiegésziteni javasolja:

(2) Az Nkt. 19. § (3) bekezdés c) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

A pedagdgiai-szakmai szolgdltatds orszdgosan egységes szakmai irdnyitds mellett

,»¢)_jogszabalyban meghatarozott feltételek esetén az abban meghatdrozott eljarési

rendben az  oktatisért  felelés miniszter  engedélyével nem  kdznevelési
intézményfenntartoként, illetve nem kéznevelési intézményként mitkodd koltségvetési szerv
(nyujthato.)

Indokolas: Lasd a T/2085/36/1. szamu mddosité javaslat indokolasét.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszto képviseldje egyetért

10. Dr. Pésan Laszl6 és Kucsak Laszlé képviseld a torvényjavaslat S. § (2)
bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 19. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) Az 4llami koznevelési kozfeladat-ellatas keretében a pedagdgiai-szakmai
szolgaltatasokat, a Kormény altal az oktatasért felelds miniszter koznevelési feladatkorébe
tartozd egyes feladatainak ellatasira kijel6lt szerv (a tovabbiakban: hivatal) biztositja. Az
allami fenntartasi nevelési-oktatasi intézmény, pedagdgiai szakszolgélati intézmény a
pedagogiai-szakmai szolgaltatasokat a hivataltél veszi igénybe. Az 6nkorményzati fenntartisu
nevelési-oktatédsi intézmény a pedagdgiai-szakmai szolgaltatasokat a hivataltél veheti igénybe
a hivatal koltségvetésében erre a célra szolgald keret erejéig. A hivatal a pedagogiai-szakmai
szolgaltatasok ellatasaba bevonhat egyes allami intézményfenntarté kdzpont altal fenntartott
koznevelési intézményeket, [valamint] a (3) bekezdés ¢) pontjdban meghatirozott jogi
személyeket, tovabba pedagdgusképzést folytatd felsGoktatsi intézményt.”

- Indokelds: Lasd a T/2085/19. szamu modositd javaslat indokolaséat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az ElGterjeszto képviseldje egyetért

11. Halasz Janos, Kucsak Ldszl6 és dr. Posan Laszlé képviseld a torvényjavaslat 6.
§ (2) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 20. § (9)—(10) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

~9) EGYMI a sajitos nevelési igényli gyermekek, tanulék tobbi gyermekkel,
tanuloval egyiitt torténd nevelésének, oktatisanak segitése céljabdl hozhaté létre. Az
intézmény keretén belil miikodnie kell kizardlag sajatos nevelési igényli gyermekeket,
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tanulokat ellaté 6vodai, altalanos iskolai, fejlesztd nevelés-oktatast végzoé iskolail,] vagy
kozépfoku iskolai feladatot ellatd intézményegységnek, tovabba utazé gyogypedagogusi,
utaz6 konduktori halozatnak vagy — az orszagos és megyei szakértdi bizottsagi feladatok
kivételével — pedagogiai szakszolgalati feladatokat ellaté intézményegységnek. Az EGYMI
ellathatia tovabba a csaladsegitd szolgilat, az iskola-egészségiigyi ellatis és a
gybgypedagogiai, konduktiv pedagdgiai eszkdzok és segédanyagok kolcsonzésének
feladatait, valamint kollégiumot mikddtethet. Az EGYMI-ben ellatott feladatokra — a
csaladsegité szolgalat, az iskola-egészségiigyi ellatds és a gyogypedagégiai, konduktiv
pedagogiai eszkozok és segédanyagok kolcsonzése kivételével — kiilon-killon szervezeti €s
szakmai tekintetben 6nall6 intézményegységeket kell 1étrehozni.

bl
.

Indokol4s: Lasd a T/2085/27/5. szami modositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kivetkezé pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11,12, 13,,15., 24., 35., 36. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

12. Haldsz J4nos, Kucsak Laszl6 és dr. Pésan Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 6.
§ (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 20. § (9)«(10) bekezdése helyébe a kvetkezo rendelkezések lépnek:

99e e

(10) Ha a telepiilési onkormanyzat a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol sz6l6 torvény szerint nem koteles a bolcsddei ellatds megszervezésére, €s a
gyermekek széma nem teszi lehetdvé az 6vodai és bdlesddei csoport kiilon-kiilén torténd
létrehozasat, feltéve tovabba, hogy minden, a telepiilésen lakohellyel, ennek hidnyaban
tartozkodasi hellyel rendelkezé gyermek oOvodai felvételi kérelme teljesithetdvé valik,
egységes 6voda-bdlcséde hozhaté létre a legalabb masodik életéviiket betdltott, tovabba az
6vodai nevelésben ellathaté gyermekek k6zos neveléséhez.”

Indokolas: Lasd a T/2085/27/6. szamu modosito javaslat indokoléasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezé pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11.,12., 13., 15., 24., 35., 36. és 44. '

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet




13. Haldsz Jinos, Kucsak Laszl6 és dr. Pésan Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 7.
§ (1) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

7. § (1) Az Nkt. 21. § (8) bekezdés g) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

(A4 koznevelési intézményt torolni kell a nyilvantartasbol, ha)

»2) a hatésdg sGlyos vagy az orszigos pedagdgiai-szakmai ellendrzés soran
megallapitott szakmai jogszabalysértés miatt — a nem &llami koltségvetési szerv[,] vagy
telepiilési 6nkormanyzat altal fenntartott kdznevelési intézmény esetén a miikddési engedély
visszavonasaval egyidejiileg — a nyilvantartasbol vald torlését elrendeli.”

Indokolas: Lasd a T/2085/27/8. szamu modositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11., 12., 13, 15,, 24., 35., 36. és 44.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

14. Halasz Janos, Kucsik Laszl6 és dr. Pésan Laszl6 képviseld a térvényjavaslat 7.

- § (2) bekezdésének a kovetkez6 mdédositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 21. § (9) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(9) A nyilvantartasbol val6 torléssel egyidejileg a korményhivatal kijeloli azt a
nevelési-oktatasi intézményt, amely a megsziint intézménnyel jogviszonyban 4116 gyermekek,
tanuldk felvételét nem tagadhatja meg. A hivatal a koznevelés informaciés rendszerébdl (a
tovabbiakban: KIR) tovabbitja a megsziint intézménnyel tanuldi jogviszonyban allé tanul6
nevét és lakohelyét, tartdzkodasi helyét a kormanyhivatal szdméara a nevelési-oktatasi
intézmény kijelolése céljabol. Az intézményt gy kell kijelolni, hogy a gyermek, a tanulé
szamara a kijelolt intézményben a nevelés, a nevelés-oktatas igénybevétele ne jelentsen
aranytalan terhet. A kdznevelési intézmény nyilvantartasbol valé torlésérol szo6lé jogerOs
hatarozatot a kormanyhivatal megkiildi az 4llami intézményfenntarté kozpontnak, telepiilési
onkormanyzatnak, a térvényben meghatirozott feladataik ellatasa érdekében. A hatirozat
tartalmazza

a) annak az intézménynek a kijel6lését, amely a gyermek, tanulé felvételét nem
tagadhatja meg,

b) amennyiben az 6vodai ellatast biztosit6 intézményt nem a gyermek lakohelye
ennek hidnyaban tart6zkodasi helye szerint illetékes helyi 6nkormanyzat tartja fenn, annak
megjelolését, hogy a gyermek ellatdsira mely fenntarto, helyi 6nkormanyzat kételezett és az
ellatasra kotelezett fenntarté hozzajarulasanak mértékét.”

Indokolas: Lasd a T/2085/33. szamu modosito javaslat indokolasat.

A médosit6 javaslatot(tal):  — a bizottsig tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet




15. Halasz Janos, Kucsik Laszl6 és dr. Pésan Laszlé képviseld a torvényjavaslat 7.
§ (3) bekezdésének a kdvetkez6 mddositasat javasolja:

(3) Az Nkt. 21. § (10) bekezdés d) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, egyidejlileg a
bekezdés kovetkezo e) és f) ponttal egésziil ki:

(E § alkalmazdsdban sulyos jogszabalysértés, ha)
,»d) a fenntarté — kznevelési intézmény fenntartdsaval Osszefiiggd — tevékenységének

térvényességi ellendrzése soran megallapitott térvénysértést [a fenntartdé] a torvénysértés
megsziintetésére torténd felhivasban megallapitott hataridéig nem sziinteti meg,

2
.

Indokolds: Lasd a T/2085/27/7. szamt médositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag sszefiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11.,12.,13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

16. Dr. Selmeczi Gabriella képviselé a térvényjavaslat 13, §-dnak az elhagyasat
javasolja:

13. § [Az NKkt. 61. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(4) A pedagégusok tevékenységét szakértok, szaktanicsadék segitik. A
szaktanacsadé feladata a pedagégusok munkajanak szakirinyd (tantirgyi vagy sajatos
pedagogiai teriileten igényelt) segitése, véleményezése, konzultaciok, tovabbképzések,
szakmai forumok szervezése. A szaktanicsadé kozponti szakmai iranyitds mellett latja
el feladatait. Szaktandcsad6i megbizdst kizirélag az kaphat, aki pedagégus-munkakér
betioltéséhez sziikséges felsdfoku iskolai végzettséggel és szakképzettséggel, pedagégus-
szakvizsgaval, valamint a nevelé-oktaté munkaban eltoltott legalabb tizéves szakmai
gyakorlattal rendelkezik.”] ' -

Indokolas: Lasd a T/2085/36/2. szamii modositd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet




17. Kiss Laszl6 és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 13. §-dmak a
kovetkez6 modositasét javasolja:

13. § Az Nkt. 61. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

A4 A pedagogusok tevékenységét szakértdk, szaktanicsadok segitik. A
szaktanicsad6 feladata a pedagdgusok munkéjénak szakiranyQ (tantargyi vagy sajatos
pedagbgiai terilleten igényelt) segitése, véleményezése, konzultacidk, tovabbképzések,
szakmai forumok szervezése. A szaktanicsadé kozponti szakmai irdnyitds mellett latja el
feladatait. Szaktanidcsadéi megbizast kizarolag az kaphat, aki pedagégus-munkakor
betoltéséhez sziikséges felsofoku iskolai végzettséggel és szakképzettséggel, pedagdgus-
szakvizsgaval, valamint a nevel6-oktaté munkéban eltoltott legalabb tizéves szakmai
gyakorlattal rendelkezik. A szaktanicsad6 pedagdgiai-szakmai szolgltatdst nyujt6 intézmeény
alkalmazésaban all vagy egyéb koznevelési intézmény alkalmazottja vagy onnan 6t évnél nem
régebben ment nyugdijba.”

Indokolds: Lasd a T/2085/12. szamt modositd javaslat indokoldsat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjesztd képviseloje nem ért egyet

18. Kucsak Laszlé képvisel a torvényjavaslat 14. §-anak a kovetkez6 médositdsat
javasolja:

14. § Az Nkt. 62. § (14) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,(14) A nevelési-oktatasi intézmény, a pedagdgiai szakszolgalat vezetje a heti teljes
munkaidének az 5. melléklet vagy a pedagdgiai szakszolgilatokra vonatkozé miniszteri
rendelet szerint tandrakkal vagy foglalkozasokkal le nem kotott részében latja el a magasabb
vezetdi, vezetdi megbizassal kapcsolatos feladatokat. [A magasabb vezetd vagy vezetd
beosztisit pedagégus heti tanérdimak szama] A nevelési-oktatdsi intézményben
foglalkoztatott magasabb vezetd vagy vezetd megbizassal rendelkezd pedagbgus heti
tanorainak, foglalkozisainak szamat az 5. melléklet hatdrozza meg. Az iskoldban
foglalkoztatott magasabb vezetd vagy vezetd megbizdssal rendelkezd pedagbégus heti
tan6rainak, foglalkozasainak szdma az 4ltala az intézményben tanitott tantirgynak — az
oktatasért felelds miniszter altal kiadott kerettanterv alapjan készilt helyi tanterv szerinti —
heti 6raszamaéval azonos, amennyiben [az] olyan tantirgyat tanit, amelynek a helyi tanterv
szerinti 6raszdma magasabb, mint az 5. mellékletben az adott intézményre €s vezetére
meghatarozott heti tanorak, foglalkozasok széma.”

Indokol4s: Lasd a T/2085/22. szamd modosit6 javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eldterjeszté képviseldje egyetért




19. Dr. Szabé Szabolcs képviselé a térvényjavaslat 16. §-at ij (1) bekezdéssel
kiegésziteni javasolja:

(1) Az Nkt. 63/A. § (1) bekezdése helyvébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

03/A § (1) A Nemzeti Pedagégus Kar (a tovabbiakban: Kar) az allami és
onkormdnyzati  fenntartdsi  koznevelési  intézményekben  pedagdgus-munkakdrben
kozalkalmazottként foglalkoztatottak 6nkormanyzattal rendelkez6 koztestiilete, amely felett a
térvényességi feliigyeleti jogokat az oktatasért felel6s miniszter gyakorolja.”

Indokolas: Lasd a T/2085/16/2. szamt médosité javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta

— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

20. Dr. Szabé Szaboles képviselé a torvényjavaslat 16. § (1) bekezdésének az
elhagyasét javasolja:

16. § [(D) Az Nkt. 63/A. § (4) bekezdése helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:
»(4) Az allami intézményfenntarté kozpont kételes a Kar teriileti szervei

mitkodéséhez a megyekozponti és févarosi tankeriilet székhelyén miikodé koznevelési
intézményben a miikédéshez sziikséges megfelelé hely biztositisirél gondoskodni.”]

Indokolas: Lasd a T/2085/16/1. szami médositd javaslat indokolasat.

T/2085/16/1.,T/2085/16/3. és T/2085/16/4. sz.

Megjegyzés: A kdvetkezb pontokban ismertetett médositéd inditvanyok tartalmilag 8sszefiiggnek: 20., 21. és 38.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta

— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

21. Dr. Szabé Szaboles képvisel6 a torvényjavaslat 16. §-at aj (2) bekezdéssel
kiegésziteni javasolja:

(2) Az Nkt. 63/A. §-a a kovetkezd (4a) bekezdéssel egésziil ki:

(42) A Kar orszagos és terlileti szervezeti felépitését, milkodését, feladatait, jogait,
minimélisan létrehozandd szakmai tagozatait, etikai eljardsdnak fobb szabdlyait, a
tagnyilvantartas eljarasi szabalyait e térvény keretei k6zott maga allapitja meg.”

Indokolds: Lasd a T/2085/16/3. szamt modosito javaslat indokolasat.

10




Megjegyzés: A médosité inditvany az azt benyjté képvisel6vel torténd egyeztetésnek megfeleléen jogtechnikai
szempontbol pontositasra keriilt.

T/2085/16/1.,T/2085/16/3. és T/2085/16/4. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag Gsszefliggnek: 20., 21. és 38.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

22. Kiss Laszlé és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 16. § (2)
bekezdésének az elhagyésat javasolja:

[(2) Az Nkt. 63/A. §-a a kivetkezé (8) bekezdéssel egésziil ki:

»(8) A Kar Etikai Kodexet készit, amely altalanos etikai alapelvekbél, részletes
etikai és eljarasi szabalyokbél 4ll.”]

Indokolas: Lasd a T/2085/13/1. szamu mddosit6 javaslat indokolasat.

'T/2085/13/1.,T/2085/13/2. és T/2085/13/3. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag sszefiiggnek: 22., 34. és 37.

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

23. Kucsdk Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 16. § (2) bekezdésének a kovetkezd
modositésat javasolja:

(2) Az Nkt. 63/A. §-a a kovetkezd (8) bekezdéssel egésziil ki:

~(8) A Kar Etikai Kédexeft készit, amely] éltalanos etikai alapelvekbdl, részletes
etikai és eljarasi szabalyokbdl all.”

‘Indokolds: Lasd a T/2085/21. szamt médositd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért

24. Halasz Janos, Kucsak Laszlé és dr. Posan Laszlé képvisel6 a tdrvényjavaslat
18. §-4nak a kévetkezd modositdsat javasolja:

18. § Az Nkt. 68. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:
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»(4) Ha jogszabélyi elOirds vagy a munkéaltaté dontése alapjan a koznevelési
intézmény vezet6jének megbizasa, munkaszerzodése hatirozott idore szol, és a hatarozott id6
alapjan a megbizas vagy a munkaszerz6dés utolsé napja nem a jilius 1-jét6] augusztus 15-ig
terjed6 iddszakra esne, a megbizés, a munkaszerz6dés lejartanak idépontjat akkor is erre az
idészakra kell meghatarozni, ha az a jogszabalyi eléiras, vagy munkaltatéi dontés alapjan
meghatarozott hatarid6 végénél legfeljebb hat honappal korabban vagy késébb jarna le.”

Indokolas: Lasd a T/2085/27/9. szam\ mddositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11., 12,,13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsig tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet

25. Dr. Posdn Laszl6 és Kucsak Laszlé képviselo a térvényjavaslat 21. §-4nak a
kovetkez6 modositasat javasolja:

21. § (1) Az Nkt. 76. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A miik6dtetd koteles ellatni minden olyan feladatot, amely ahhoz sziikséges, hogy
az ingatlanban a koznevelési feladatokat az 4llami fenntarté altal biztositott feltételekkel a
megfeleld szinvonalon és biztonsigosan lathassak el. A miikodtetd a koznevelési kozfeladat-
ellatas céljait szolgalé ingatlant [az e torvény keretei kozitt kitott szerzédésben foglalt
médon és feltételekkel az ingatlan] rendeltetésének megfeleld, hatalyos kdznevelési,
tizvédelmi, munkavédelmi és egészségiigyi eldirdsok szerint lizemelteti, karbantartja,
gondoskodik "az allagmegovasrol. Az éllagmegovason tul jelentkezd rekonstrukcids,
fejlesztési koltségek fedezése a miikddtetdnek nem kotelessége, de ehhez az allam palyazati
uton tadmogatast nyajthat. A mikdodtetd koteles a miikodtetéssel kapcsolatos kozterheket,
koltségeket, dijakat viselni, gondoskodni az ingatlan vagyonvédelmérol.”

[(2) Az Nkt. 76. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(3) A miikodtet6 feladata a taneszkozok kivételével a koznevelési intézmények
mitkddéséhez sziikséges, kiilon jogszabilyban meghatiarozott eszkozok és felszerelések,
valamint anyagok, druk, szolgiltatisok megrendelése, atadas-atvétele, raktarozisa,
készletek poétlisa. A miikodteté feladata tovabbd a koznevelési intézmény alapité
okiratiban foglalt feladat ellitisihoz jogszabaly szerint sziikséges technikai
berendezések miikidtetése, javitasa, karbantartisa, cseréje és a tulajdondban 1évé
taneszkozok, egyéb eszkozok és felszerelések karbantartdsa.”]

Indokolas: Lasd a T/2085/26. szamu modositd javaslat indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet
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26. Dr. Pésan Laszlo és Kuesak Laszlé képviseld a torvényjavaslat 21. §-dnak a
kévetkez6 modositdsat javasolja:

21. § (1) Az Nkt. 76. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A miik6dteto koteles ellatni minden olyan feladatot, amely ahhoz sziikséges, hogy
az ingatlanban a koznevelési feladatokat az allami fenntart6 altal biztositott feltételekkel a
megfelel6 szinvonalon és biztonsagosan lathassék el. A miikodtetd a koznevelési kozfeladat-
ellatas céljait szolgdlo ingatlant az e torvény keretei kozott kotott szerz6désben foglalt médon
¢és feltételekkel az ingatlan rendeltetésének megfelels, hatdlyos kdznevelési, tiizvédelmi,
munkavédelmi és egészségiigyi eldirasok szerint {izemelteti, karbantartja, gondoskodik az
allagmegovasrél. Az allagmegdvison tal jelentkezd rekonstrukcios, fejlesztési koltségek
fedezése a miikodtetének nem kotelessége, de ehhez az éallam palyazati Gton tamogatast
nytjthat. A miikodtetd koteles a mikkodtetéssel kapesolatos kozterheket, koltségeket, dijakat
viselni, gondoskodni az ingatlan vagyonvédelmér6l.”

[(2) Az Nkt. 76. § (3) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(3) A miikodteté feladata a taneszkozok kivételével a koznevelési intézmények
mitkddéséhez sziikséges, kiilon jogszabilyban meghatirozott eszkozok és felszerelések,
valamint anyagok, aruk, szolgaltatisok megrendelése, atadas-atvétele, raktarozasa,
készletek potlasa. A miikddteté feladata tovibbd a kéznevelési intézmény alapité
okiratiban foglalt feladat ellatasdhoz jogszabaly szerint sziikséges technikai
berendezések miikodtetése, javitisa, karbantartisa, cseréje és a tulajdonidban lévd
taneszkozok, egy€b eszkozok és felszerelések karbantartasa.”]

Indokolis: Lasd a T/2085/25. szama mddositd javaslat indokoldsat.
A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta

— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet

27. Halasz Janos, Kucsak Laszlé és dr. Posan Laszlé képviseld a torvényjavaslat
21. § (2) bekezdésének a kovetkezd mddositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 76. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(3) A miikodtetd feladata a taneszk6zOk kivételével a kbznevelési intézmények
miikodéséhez sziikséges, kiilon jogszabalyban meghatirozott eszk6zok és felszerelések,
valamint anyagok, aruk, szolgaltatasok megrendelése, atadas-atvétele, raktirozasa, készletek
pétlasa. A miikodtetd feladata tovabba a koznevelési intézmény alapitd okiratdban foglalt
feladat ellatasahoz jogszabaly szerint sziikséges technikai berendezések mikodtetése, javitasa,
karbantartasa, cseréje és a tulajdonaban 1év6 taneszk6zok, egyéb eszkozok és felszerelések
karbantartisa. Az 4llami intézményfenntartd kozpont 4ltal fenntartott nevelési-oktatasi
intézményben az dllami intézményfenntarté kézpont koltségvetésében az erre a célra tervezett
keret erejéig az intézményvezetd javaslatira, az allami intézményfenntarté kdzpont
jévahagyasaval a mitkodtetd altal beszerzett, kiilon jogszabalyban meghatarozott eszk6zoket,

13




felszereléseket, tovdbbd a taneszkdzoket az allam finanszirozza. A miikodtetd az altal
miikodtetett intézménybe jard tanuldk lakhelye szerinti dnkorményzattd]l a miikGdtetéshez
hozz4ajirulast igénvelhet.”

Indokolas: Lasd a T/2085/32. szamu moddosito javaslat indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag : tamogatta
— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet

28. Kucsik Laszlé képviseld a torvényjavaslat 22. §-4nak az elhagyasat javasolja:
22. § [Az Nkt. 44. alcime a kivetkez6 76/B. §-sal egésziil ki:

»16/B. § Az allami kiéznevelési kizfeladat ellatasihoz a hivatalt az altala ellatott
pedagégiai-szakmai  szolgiltatasi feladatok biztositisdhoz sziikséges telepiilési
Onkormanyzati tulajdona :

a) 6n4llé ingatlanra és ing6 vagyonra vonatkozéan ingyenes vagyonkezeléi jog,

b) ingatlanrészre és ingd vagyonra vonatkozéan ingyenes hasznailati jog

illeti meg.”]

Indokolas: Lasd a T/2085/23. szamu modosito javaslat indokolasat.
A modosit6 javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjesztd képviseloje nem ért egyet
29. Dr. Pésan Laszl6 és Kucsak Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat 22. §-anak az
elhagyésat javasolja:
22. § [Az Nkt. 44. alcime a kivetkezd 76/B. §-sal egésziil ki:

»16/B. § Az allami kioznevelési kozfeladat ellatisahoz a hivatalt az altala ellatott
pedagégiai-szakmai  szolgaltatasi feladatok biztositdsdhoz sziikséges telepiilési
6nkormanyzati tulajdoni

a) 6nallé ingatlanra és ingd vagyonra vonatkozban ingyenes vagyonkezeldi jog,

b) ingatlanrészre és ingé vagyonra vonatkozban ingyenes hasznalati jog

illeti meg.”]

A moédosité javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjesztd képviseldje nem ért egyet
30. Diré Dora képviseld a torvényjavaslat 22. §-dnak a kovetkezd moédositasat

javasolja:

22. § Az Nkt. 44. alcime a kdvetkezd 76/B. §-sal egésziil ki:
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»76/B. § Az allami koznevelési kozfeladat ellatdsdhoz a hivatalt az altala ellatott
pedagogiai-szakmai szolgaltatasi feladatok biztositasdhoz sziikséges telepiilési onkormanyzati
tulajdont

[a) 5nallé ingatlanra és ingé vagyonra vonatkozéan ingyenes vagyonkezeléi jog,

b)] ingatlanrészre és ingd vagyonra vonatkoz6an ingyenes hasznalati jog

illeti meg.” :

Indokolas: Lasd a T/2085/8. szamu mddosito javaslat indokolasit.
A médosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatta

— az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

31. Durdé Déra képvisel6 a torvényjavaslat 23. §-4nak az elhagyasét javasolja:
23. § [Az Nkt. 82. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés lép:

(Ha e torvény vagy a felhatalmazisa alapjin kiadott jogszabily koznevelési
szakérté igénybevételét irja eld, vagy szakérté igénybevételéhez jogkiovetkezményt
allapit meg, koznevelési szakértoként kizarolag az a személy vehetd igénybe, valamint a
jogszabilyban meghatirozott jogkiovetkezmények csak annak a személynek az
igénybevételéhez fiizédnek, aki biintetlen elééletii, nem 4ll a Kkoznevelési szakértdi
tevékenység folytatasat kizaré foglalkozastol eltiltas hatilya alatt, és)

»a) felséfoku végzettséggel és pedagogus szakképzettséggel, pedagégus- vagy
oktatéi munkakorben szerzett tiz év szakmai gyakorlattal, tovabba pedagégus-
szakvizsgaval rendelkezik, vagy”]

Indokolis: Lasd a T/2085/7. szamu modosité javaslat indokolasat.

A mddositd javaslatot(tal): — a bizottsig tamogatta
— az Eléterjeszto képviseldje egyetért

32. Kiss Laszlé és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 23. §-anmak az
elhagyasat javasolja:

23. § [Az Nkt. 82. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

(Ha e torvény vagy a felhatalmazasa alapjin kiadott jogszabdly koznevelési
szakérté igénybevételét irja el6, vagy szakértd igénybevételéhez jogkiovetkezményt
allapit meg, koznevelési szakértoként kizarédlag az a személy vehet igénybe, valamint a
jogszabilyban meghatiarozott jogkovetkezmények csak annak a személynek az
igénybevételéhez fiizddnek, aki biintetlen elééletii, nem All a koznevelési szakértdi
tevékenység folytatasat kizaré foglalkozastol eltiltas hatdlya alatt, és)

»a) felséfoku végzettséggel és pedagégus szakképzettséggel, pedagogus- vagy
oktatéi munkakorben szerzett tiz év szakmai gyakorlattal, tovibbd pedagbgus-
szakvizsgival rendelkezik, vagy”]
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Indokolds: Lasd a T/2085/14. szamt modosito javaslat indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszto képviseloje egyetért

33. Dr. Selmeczi Gabriella képviseld a torvényjavaslat 23. §-d4nmak az elhagyéasat
javasolja:

23. § [Az Nkt. 82. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a kivetkezo rendelkezés 1ép:

(Ha e torvény vagy a felhatalmazdsa alapjan kiadott jogszabaly koézmevelési
szakérté igénybevételét irja eld, vagy szakérté igénybevételéhez jogkiovetkezményt
allapit meg, kdznevelési szakértoként kizarélag az a személy veheté igénybe, valamint a
jogszabalyban meghatirozott jogkovetkezmények csak annak a személynek az
igénybevételéhez fiizédnek, aki biintetlen elééletii, nem 4ll a kiznevelési szakértoi
tevékenység folytatasat kizdré foglalkozastél eltiltas hatilya alatt, és)

»a) felséfoka végzettséggel és pedagogus szakképzettséggel, pedagogus- vagy
oktaté6i munkakdrben szerzett tiz év szakmai gyakorlattal, tovabba pedagégus-
szakvizsgiaval rendelkezik, vagy”]

Indokolas: Lasd a T/2085/36/3. szamu m6dosito javaslat indokoldsat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjesztd képviseloje egyetért

34. Kiss Laszlé és Kunhalmi Agnes képviseld a torvényjavaslat 24. § (1)
bekezdésének az elhagyasat javasolja:

24. § [(1) Az NKkt. 83. §-a kivetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Az édllami és Gnkormanyzati fenntartasa koznevelési intézményekben a Kar
altal elfogadott Etikai Kédex alkalmazisa kotelezé. A magan koznevelési intézmény
fenntartéja a Kar altal elfogadott Etikai Koédex altalinos etikai alapelveinek
figyelembevételével megalkotja az dltala fenntartott kiznevelési intézményekben
foglalkoztatott pedagégusokra vonatkozé intézményi etikai kédexet. Az egyhazi
kéznevelési intézmény ajanlasként veszi figyelembe a Kar 4ltal elfogadott Etikai Kodex
alapelveit.”]

Indokolds: Lasd a T/2085/13/2. szamu médositd javaslat indokoldsat.

T/2085/13/1.,1/2085/13/2. &s T/2085/13/3. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek: 22., 34. és 37.

A moédositod javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eloterjesztd képvisel6je nem ért egyet
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35. Halasz Janos, Kucsik Laszl6 és dr. Pésdn Laszl6 képvisel6 a térvényjavaslat
24. § (2) bekezdésének a kovetkezé mddositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 83. §-a a kovetkezd (4a) bekezdéssel egésziil ki:

»(4a) Ha a fenntartovaltds a telepiilési onkormanyzat miikodtetési kotelezettségét
érinti, vagy miikodtetési kotelezettséget keletkeztet, az érintett telepiilési onkormanyzatot
egyetértési jog illeti meg a dontés meghozatalakor, kivéve, ha az adott kdznevelési intézmény
fenntartéi joganak az é&llami intézményfenntarté kozpont részérdl torténé atvétele a
koznevelési kozfeladat ellatds biztonsidgos megszervezéséhez elengedhetetlen, vagy annak
hidnyaban a gyermekekre, tanuldkra aranytalan teher harulna.”

Indokolas: Lasd a T/2085/27/10. szamu modositd javaslat indokolasat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kévetkez6 pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag osszefliggnek: 1., 6., 7., 8.,
11.,12.,13., 15, 24., 35., 36. és 44,

- A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

36. Halasz Janos, Kucsdk Laszlé és dr. Posan Laszlé képviseld a torvényjavaslat
27. § (2) bekezdésének a kovetkez6 modositasat javasolja:

(2) Az Nkt. 94. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(Felhatalmazast kap az oktatdsért felelGs miniszter, hogy)

»2) a nem allami koltségvetési szerv[,] vagy telepilési dnkorményzat altal alapitott,
fenntartott koznevelési intézmény miikodési engedélye kiadasanak részletes szabélyait és az
azzal kapcsolatos mellékleteket,”

(rendeletben dllapitsa meg.)

Indokolas: Lasd a T/2085/27/11. szaml médosit6 javaslat indokoldsat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kivetkez6 pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag Osszefiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11,, 12.,13,, 15,, 24., 35., 36. és 44.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet
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37. Kiss Laszlé és Kunhalmi Agnes képvisel6 a torvényjavaslat 27. § (4)
bekezdésének az elhagyédsat javasolja:

(4) [Az NKkt. 94. § (1) bekezdése a kivetkezé v) ponttal egésziil ki:

(Felhatalmazdst kap az oktatdsért felels miniszter, hogy)

,»V) a Nemzeti Pedagogus Kar tagsaganak korét, orszagos és teriileti szervezeti
felépitését, mikodését, feladatait, jogait, minimalisan létrehozand6 szakmai tagozatait,
az etikai eljirasinak fobb szabalyait, a tagnyilvintartas eljirdsi szabalyait és a
torvényességi feliigyeleti jogkor gyakorlojat.”

(rendeletben dllapitsa meg.)}

Indokolas: Lasd a T/2085/13/3. szami médosito javaslat indokolasat.

T/2085/13/1.,1/2085/13/2. és T/2085/13/3. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médositd inditvanyok tartalmilag Ssszefiiggnek: 22., 34. és 37.

A moédosité javaslatot(tal): — a bizottsig nem tdmogatta
— az Eléterjeszté képviseloje nem ért egyet

38. Dr. Szabé Szabolcs képviselé a torvényjavaslat 27. § (4) bekezdésnek az
elhagyasét javasolja: '

(4) [ Az Nkt. 94. § (1) bekezdése a kivetkezé v) ponttal egésziil ki:.

(Felhatalmazdst kap az oktatdsért felelés miniszter, hogy)

,»V) a Nemzeti Pedagégus Kar tagsiagianak korét, orszigos és teriileti szervezeti
felépitését, mikodését, feladatait, jogait, minim4lisan létrehozandé szakmai tagozatait,
az etikai eljarisinak fébb szabilyait, a tagnyilvantartis eljarasi szabdlyait és a
torvényességi feliigyeleti jogkor gyakorléjiat.”

(rendeletben dllapitsa meg.)]

Indokolas: Lasd a T/2085/16/4. szamti modosit6 javaslat indokolasat.

T/2085/16/1.,1/2085/16/3. és T/2085/16/4. sz.

Megjegyzés: A kovetkezé pontokban ismertetett médosité inditvanyok tartalmilag Gsszefiiggnek: 20., 21. €s 38.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

39. Dir6é Déra képviseld a térvényjavaslat 27. § (4) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

(4) Az Nkt. 94. § (1) bekezdése a kovetkezd v) ponttal egésziil ki:
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(Felhatalmazdst kap az oktatdsért felelGs miniszter, hogy)

»V) a Nemzeti Pedagégus Kar tagsiginak korét, orszagos és teriileti szervezeti
felépitését, miikodését, [feladatait, jogait,] minimalisan 1étrehozandé szakmai tagozatait, az
etikai eljarasanak fobb szabalyait, a tagnyilvantartas eljarasi szabalyait és a torvényességi
feliigyeleti jogkor gyakorlojat.”

(rendeletben dllapitsa meg.)

Indokolas: Lasd a T/2085/6. szamt modositd javaslat indokolasat.

A moédositd javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tdmogatta
— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

40. Szabé Timea, Ikotity Istvin, Szelényi Zsuzsanna, Kiss Laszlé, Kunhalmi
Agnes és dr. Szabé Szaboles képviselé a torvényjavaslat 27. § (5) bekezdésének a
kovetkezé médositasét javasolja:

(5) Az Nkt. 94. § (4) bekezdése a kovetkezd x)[z]y) ponttal egésziil ki:
(Felhatalmazads kap a Kormdny, hogy)

»X) a lemorzsolodassal veszélyeztetett tanulonak minésiilés részletes feltételeit, a
pedagdgiai-szakmai szolgaltatisok korébe tartozo, a lemorzsolodassal veszélyeztetett tanulok
tdmogatasahoz kapcsolodé korai jelz6- és pedagégiai tdmogatd rendszer létrehozasat,
miikGdtetését, és az ennek keretében torténd adatszolgaltatas rendjét,

y) a kdznevelési szerz6dés tartalmat, érvényességi idejét és a megkotésére vonatkozo
eljarasrendet|,

z) a valldsi, vilagnézeti tekintetben elkdtelezett, tovabbi nemzetiségi iskolai
nevelés-oktatas szervezésének az egyenlé binismédrél és az esélyegyenloség
elomozditasardl sz6l6 2003. évi CXXV. torvény 28. § (2) bekezdésében meghatirozott
feltételek érvényesiilését szolgalo sajatos feltételeit]”

(rendeletben dllapitsa meg.)

Indokolas: Lasd a T/2085/3., T/2085/9., T/2085/10., T/2085/15. és T/2085/16/5. szamu
modosito javaslat indokolasat.

Megjegyzés: A modosité inditvany jogtechnikai szempontbdl pontositasra keriilt.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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42. Simon Rébert Balazs, Kucsik Laszls, Haldsz Janos és dr. Pésin Laszlé
képviseld a torvényjavaslat 27. § (5) bekezdésének a kovetkezd médositasat javasolja:

(5) Az Nkt. 94. § (4) bekezdése a kovetkez6 x)-z) ponttal egésziil ki:
(Felhatalmazas kap a Kormdny, hogy)

,X) a lemorzsolddéssal veszélyeztetett gyermeknek, tanulénak mindsiilés részletes
feltételeit, a pedagdgiai-szakmai szolgaltatasok korébe tartozd, a lemorzsolédassal
veszélyeztetett gyermekek, tanuldk timogatasihoz kapcsolodd korai jelz6- és pedagdgiai

tamogaté rendszer létrehozasat, miikddtetését],] és az ennek keretében torténd adatszolgaltatas
rendjét,

y) a koznevelési szerzédés tartalmat, érvényességi idejét és a megkotésére vonatkozd
eljarasrendet,

z) a vallasi, vildgnézeti tekintetben elkotelezett, tovabba nemzetiségi iskolai nevelés-
oktatas szervezésének az egyenld banasmodrol és az esélyegyenldség elémozditasarol szolo
2003. évi CXXV. torvény 28. § (2) bekezdésében meghatarozott feltételek érvényesiilését
szolgalo sajatos feltételeit”

(rendeletben dllapitsa meg.)

Indokolas: Lasd a T/2085/34/2. szami moédositd javaslat indokolésat.

T/2085/34/1. és T/2085/34/2. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag 6sszefliggnek: S. és 42.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta

— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

43. Kucsak Laszlé képviseld a torvényjavaslat 29. §-anak a kovetkezé moédositasat
javasolja:

29. § Az Nkt. 54. alcime a kovetkezd 99/C. §-sal egésziil ki:

»99/C. § (1) Az allami kbznevelési kozfeladat-ellatas keretében a pedagoglal szakmal
szolgaltatdsokat a hivatal 2015. [marcius 31-ét61] aprilis 1-3ét6] biztositja.

(2) Az allami koéznevelési kdzfeladat-ellatas keretében az allami pedagdgiai-szakmai
szolgaltatas ellatasat biztosité mindazon allami és telepiilési onkormdanyzati tulajdonu ing6 és
ingatlan vagyon, tirgyi, miiszaki, pénziigyi eszkoz, amely a pedagogiai-szakmai
szolgaltatasok ellatasat biztositja és 2015. marcius 3[0]1-[4]én az allami intézményfenntarto
kozpont hasznalatdban vagy vagyonkezelésében van

a) 6n4llé ingatlan és a feladatellatast szolgald ingd vagyon esetében a hivatal ingyenes
vagyonkezelésébe,
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b) ingatlanrész és a feladatellatast szolgalé ingd vagyon esetében a hivatal ingyenes
hasznalataba
keriil 2015. {marcius 31-én] aprilis 1-jén.

(3) Az allami koznevelési kozfeladat-ellatds keretében a pedagdgiai-szakmai
szolgaltatas ellatasat biztositd személyi, targyi, miiszaki, pénziigyi eszkdzok alatt az atvett
pedagbgiai-szakmai szolgéltatasi feladathoz kapcsol6dd valamennyi jogot és kotelezettséget,
valamint ing6 és ingatlan vagyont is érteni kell.”

Indokolas: Lasd a T/2085/18/1. szamtt modositéd javaslat indokolasat.

T/2085/18/1. és T/2085/18/2. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosit6 inditvanyok tartalmilag Ssszefliggnek: 43. és 52.

A moédositd javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

44. Halasz Janos, Kucsak Laszlé és dr. Pésan Laszlé képvisel6 a torvényjavaslat
29. §-anak a kdvetkez6 modositasit javasolja:

29. § Az Nkt. 54. alcime a kovetkezd 99/C. §-sal egésziil ki:

,99/C. § (1) Az 4llami koznevelési kdzfeladat-ellatas keretében a pedagdgiai-szakmai
szolgaltatasokat a hivatal 2015. marcius 31-ét61 biztositja.

(2) Az allami koznevelési kozfeladat-ellatas keretében az allami pedagdgiai-szakmai
szolgaltatas ellatasat biztosité mindazon allami és telepiilési onkormanyzati tulajdonil ingo6 és
ingatlan vagyon, targyi, miiszaki, pénziigyi eszk6z, amely a pedagogiai-szakmai
szolgaltatasok ellatasat biztositja, és 2015. marcius 30-4n az allami intézményfenntarto
kozpont hasznalatdban vagy vagyonkezelésében van,

a) 6nallé ingatlan és a feladatellatast szolgalo ingd vagyon esetében a hivatal ingyenes
vagyonkezelésébe, :

b) ingatlanrész és a feladatellatast szolgalé ingé vagyon esetében a hivatal ingyenes
hasznalataba

keriil 2015. marcius 31-én.

b4
.

Indokolds: Lasd a T/2085/27/12. szamG médosité javaslat indokoldsat.

T/2085/27/1-12. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett médosit6 inditvanyok tartalmilag sszefiiggnek: 1., 6., 7., 8.,
11,,12.,13., 15., 24., 35., 36. és 44.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet
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45. Duaré Déra képviseld a torvényjavaslat 30. § 8. pontjanak a kdvetkezd
médositdsat javasolja:

30. § Az Nkt.

8. 45. § (3) bekezdésében az ,,a tanul6 tizenhatodik életévének betdltéséig tart” szévegrész
helyébe az ,,annak a tanévnek a végéig tart, amelyben a tanul6 a [tizenhatodik] tizenhetedik
életévét betolti”,

szoveg 1ép.
Indokolds: Lasd a T/2085/5. szamu modosito javaslat indokolasat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatta

— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

46. Dir6 Doéra képviseld a torvényjavaslat 30. § 16. pontjanak az elhagyasat
javasolja:

30. § Az Nkt.

[16. 67. § (1) bekezdés c¢) pontjaban a ,legalibb 6t év pedagégus-munkakérben”
szovegrész helyébe a ,legalibb 6t év pedagégus-munkakirben vagy heti tiz tanéra vagy
foglalkozas megtartisira vonatkozé éraadéi megbizis ellitisa soran”,]

szoveg 1ép.

Indokolas: Lasd a T/2085/4. szamu mddositd javaslat indokolasat.

A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatta
— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet

47. Simon Rébert Baldzs, Kucsik Laszlé, dr. Pésan Laszlé és Halasz Janos
képviseld a térvényjavaslat 32. §-anak a kovetkez6 modositasat javasolja:

32. § Hatalyat veszti az Nkt.
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[1. 14. § (2)«7) bekezdése,)

[2.]1. 21. § (6) és (12) bekezdése,

[3.]2. 23. § (11) és (12) bekezdése,

[4.]3. 25. § (6) bekezdése,

[5.]4. 26. § (3) bekezdése,

[6.]5. 30. §-a,

[7.]6. 31. § (5)~(7) bekezdése,

[8.]7. 49. § (3a) és (3b) bekezdése,

[9.]8. 58. § (8)~«(10), (12), (14) bekezdése,

[10.]9. 63/A. § (3) és (5) bekezdése,

[11.]10. 63/B. § (2) bekezdése,

[12.]11. 63/C. § (4)(6) bekezdése,

[13.}12. 63/E. § (3), (8) és (9) bekezdése,

[14.]13. 63/F. § (2), (4), (6)9) bekezdése,

[15.]14. 71. § (2)«(5) bekezdése,

[16.]15. 78. § (4)—(7) bekezdése,

[17.]116. 86. § (4)~«(8) bekezdése,

[18.]17. 87. § (4) bekezdése és

[19.]18. 96. § (8) bekezdése.

Indokolas: Lasd a T/2085/30. szam modositd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag timogatta

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

48. Simon Rdébert Balizs, dr. Pésin Ldszl6 és Halisz Jamos képviseld a

térvényjavaslat 32. §-anak a kovetkez6 modositasét javasolja:

32. § Hatalyat veszti az Nkt.

1. 14. § (2)«(7) bekezdése,
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2.21. § (6) és (12) bekezdése,

3.23.§ (11) és (12) bekezdése,

4. 25. § (6) bekezdése,

5.26. § (3) bekezdése,

[6. 30. §-a,]

[7.]6. 31. § (5)«(7) bekezdése,

[8.]17. 49. § (3a) és (3b) bekezdése,

[9.]18. 58. § (8)«10), (12), (14) bekezdése,

[10.]9. 63/A. § (3) és (5) bekezdése,

[11.]10. 63/B. § (2) bekezdése,

[12.]11. 63/C. § (4)(6) bekezdése,

[13.]12. 63/E. § (3), (8) és (9) bekezdése,

[14.]13. 63/F. § (2), (4), (6)—(9) bekezdésé,

[15.]14. 71. § (2)—(5) bekezdése,

[16.]15. 78. § (4)«(7) bekezdése,

[17.]16. 86. § (4)—(8) bekezdése,

[18.]17. 87. § (4) bekezdése és

| [19.]18. 96. § (8) bekezdése.

Indokolas: Lasd a T/2085/28. szamu modosito javaslat indokoldsat.

A médositd javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatta
— az ElGterjeszté képviseloje nem ért egyet

49. Halasz Jinos, Kucsak Laszlo és dr. Posan Ldszlé képvisel a torvényjavaslat
32. § 7. pontjanak a kovetkezd mddositasat javasolja:

32. § Hatélyat veszti az Nkt.
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7.31. § (5)[(7)] bekezdése,

Indokolas: Lasd a T/2085/20. szami modositod javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): —a bizottsig tdmogatta
— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

50. Haldsz Janos, Kuesiak Laszl6 és dr. Pésdan Laszlé képviseld a térvényjavaslat
32. § 9. pontjanak a kovetkezd mddositdsat javasolja:

32. § Hatalyat veszti az Nkt.

9. 58. § [(8)-](10), (12), (14) bekezdése,

Indokolas: Lasd a T/2085/29. szamii mddositd javaslat indokolésat.

A médosité javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatta
— az Eloterjeszto képviseloje nem ért egyet

51. Dr. Szabé Szaboles képvisel6 a torvényjavaslat 32. § 16. pontjanak az
elhagyasat javasolja:

32. § Hatalyat veszti az Nkt.

[16. 78. § (4)—(7) bekezdése,]

Indokolis: Lasd a T/2085/16/6. szamt mddosité javaslat indokolasat.

A méddosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatta
— az Eléterjeszt6 képviseloje nem ért egyet
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52. Kucsik Laszl6 képviseld a torvényjavaslat 33. § (2) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

(2) Az 5. § (2) bekezdése és a 2[5]2. § 2015. [mdrcius 31-én] 4prilis 1-jén 1ép hatalyba.

Indokolas: Lasd a T/2085/18/2. szamt mddositd javaslat indokoléasat.

T/2085/18/1. és T/2085/18/2. sz.

Megjegyzés: A kovetkez6 pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag dsszefliggnek: 43. és 52.

A moédosito javaslatot(tal):  — a bizottsag tamogatta
— az Eléterjeszté képviseldje egyetért
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