Az Orszaggyiilés
Torvényalkotasi bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegz6 jelentése‘

az egyes torvényeknek a kozpénzek szabalyozasdval osszefiiggé médositasarol szolo
torvényjavaslathoz (T/2373. szim) benyujtott
képvisel6i médosité javaslatok vitdjarél

(kivételes eljarasban)

Kovér Laszlé ur,
az Orszaggyiilés elnike részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyilés Torvényalkotasi bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat (a tovabbiakban: HHSZ) 62. § (5)—«(11) bekezdésében
meghatérozott eljarasaban — lefolytatta a trvényjavaslat részletes vitajat.

A Torvényalkotasi bizottsdg a tdrvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az
megfelel a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Torvényalkotasi bizottsag a részletes vita sordan — a HHSZ 62. § (6) bekezdése alapjan —
megtargyalta az Osszegz0 jelentés mellékletében szereplé modosité javaslatokat,
megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban foglalt
kovetelménynek. '

A modosité javaslatokrdl torténé allasfoglalds és a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt
kovetelmények teljesiiléséhez sziikséges modositas mellett a Torvényalkotasi bizottsag
tovabbi moédositasra iranyuld szandékot fogalmazott meg.

A Torvényalkotasi bizottsig — a HHSZ 62. § (8) bekezdése alapjan — az altala
megfogalmazott modositast tartalmazé dsszegzé modosito javaslatot nyujt be.




A Torvényalkotasi bizottsag a térvényjavaslat részletes vitajat 2014. december 15-én lezérta.

Budapest, 2014. december 15.

Tisztelettel:

/S
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Dr. Gulyas Gergely
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Az Orszéaggyilés
Torvényalkotasi bizottsaga

MELLEKLET
ALLASFOGLALAS
az egyes torvényeknek a kozpénzek szabdlyozdsdval ésszefiiggd médositisdrol szé16 T/2373.

szamu térvényjavaslathoz benyujtott, T/2373/2-7. szamu képvisel6i modosito

javaslatokrol

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt szoveget [ | zarSjel
kozé téve, az 0 szovegrészeket pedig alahuzassal jelsljik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbirdlas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak szo6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a médosit6 javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozaséra,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A modosito javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A moédosito javaslatok kozotti Osszefliggésekre akkor utalunk, ha a médosité javaslat az osszefiiggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviselé 4ltal benytjtott médositd javaslatokrél vagy tsbb képvisels altal
kozosen benyujtott médosito javaslatokrél egyszerre célszerti donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabélyi rendelkezésekrol szolé 10/2014. (II. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti moédosité javaslatokra.

A bizottsag megvizsgilja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a trvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé modosito javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedd modosité javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tulterjeszkedd médosito javaslat megfelel a
hazszabalyi  rendelkezéseknek,  dont a  tulterjeszkedd  modosité  javaslat  tamogatasarol.

Ha a bizottsag tulterjeszkedd modosité javaslatot témogat, azt — az Gsszefliggésekre is tekintettel — a
HHSZ 62. § (10) bekezdése alapjén az 6sszegz6 modosit javaslattol elkiilonitve kell benyuijtania.

Az Orszaggyilés a tulterjeszkedd modosité javaslatot akkor minésiti szabdlyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalmaval valé osszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatérozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaléan sziikséges.

1. Dr. Harangozé Tamds Attila és dr. Téth Bertalan képvisel a trvényjavaslat
1. alcimének és 1. §-anak az elhagydsit javasolja:

1. [A szerencsejaték szervezésérél szolé 1991. évi XXXIV. térvény modositasa

1. § (1) A szerencsejiték szervezésérdl szélo 1991. évi XXXIV. torvény 32. §-a a
kovetkezé (6) bekezdéssel egésziil ki:




»(6) A szerencsejaték-szervezé a sorsoldsos jatékok, a fogaddsok és a
tavszerencsejatékok esetén a jatékadé megallapitasahoz, bevallisihoz és megfizetéséhez
kiszamitja az (1)—(5) bekezdés szerinti jatékado6 Gsszegét, majd a kiilon jogszabalyokban
eldirt fizetési kotelezettségek teljesitése utan fennmaradé, (1)—(5) bekezdés szerint
fizetendd jatékadok egyiittes Osszegébil jogosult levonni az altala megfizetett — a
sportrol szolo torvényben meghatarozott — vagyoni értékii jog felhasznaldsi szerzédés
szerinti ellenértékének idéaranyos dsszegét.”

(2) A szerencsejaték szervezésérél szélo 1991. évi XXXIV. torvény 37. § 2.1. pontja
helyébe a kovetkezo rendelkezés Iép:

»2.1. Tiszta jatékbevétel tdvszerencsejaték esetén: a targyidészakban befizetett
téteknek a kifizetett nyereményekkel csikkentett Gsszege, kivéve ha a fogadds olyan
rendszerben torténik, amelyben a szervezé nem visel sajat kockidzatot a fogadas
tekintetében (fogadds csere). Ilyen esetben a tiszta jatékbevételt a jatékosok felé a
szervezo altal felszamitott dijak vagy azokkal egy tekintet ala esé jutalékok képezik.”|

Indokolas: Lasd a T/2373/2/1. szama médosito javaslat indokolaséat.
A modosité javaslatot(tal): — a bizottsiag nem tamogatja

— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet

2.  Dr. Harangozé Tamas Attila és dr. Téth Bertalan, valamint Szilagyi Gyorgy,
valamint dr. Schiffer Andrds képviselé a torvényjavaslat 3. alcimének és 5. §-anak az

elhagydsat javasolja:
3. [A sportrél sz616 2004. évi L. torvény médositasa
5. § A sportrél sz616 2004. évi L. torvény 22. §-a a kivetkezo (3a) bekezdéssel egésziil ki:
»(3a) A szakszovetség tevékenysége — a (3) bekezdésben meghatirozott
kozigazgatasi hatésagi jogkorben végzett tevékenysége kivételével — nem tartozik az
informaciés onrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol szélé 2011. évi CXIL.

torvény hatalya ala.”]

Indokolas: Lasd a T/2373/2/2., T/2373/4. és T/2373/5. szamu modositd
javaslat indokolasat.

A mddosit6 javaslatot(tal): — a bizottsag nem tAmogatja

— az Eléterjeszto képviseloje nem ért egyet



3. Bianki Erik képviselé a torvényjavaslat 5. §-anak a kovetkezd modositasat
javasolja:

5. § A sportrol sz616 2004. évi L. torvény 22. §-a a kovetkezd (3a) bekezdéssel egésziil ki:

»(3a) A szakszovetség [tevékenysége] tevékenységére — a (3) bekezdésben
meghatérozott kozigazgatasi hatosagi jogkdrben végzett tevékenysége kivételével — [nem
tartozik] az informaciés dnrendelkezési jogrol és az informdacidszabadsagrol sz6l6 2011. évi
CXILI. torvénynek a kozérdeki és a kozérdekbdl nyilvanos adatok nyilvanossdgara vonatkozéd
eldirsait nem kell alkalmazni [hatalya ala].”

Indokolis: Lasd a T/2373/7. szami modosit6 javaslat indokolasat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tamogatja

— az Eléterjeszt6 képvisel6je nem ért egyet

4. Banki Erik képviselé a torvényjavaslat 5. §-at @j (2)-(3) bekezdéssel
kiegésziteni javasolja:

(2) A sportrdl sz6lé 2004. évi 1. torvény 76/B. § (1) bekezdése helvébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

(1) A f6vérosi sportélet fejlesztése és a sport kozosségformald funkcidjanak
megerositése érdekében az Orszdggyiilés a nemzeti vagyonrdl szolé 2011. évi CXCVL
torvény 11. § (5) bekezdése alapjan az 1. mellékletben felsorolt 4llami vagy részben allami
tulajdont _sportcéli ingatlanok vagyonkezeldjeként az 1. mellékletben felsorolt jogi
személyeket jeloli ki.”

(3) A sportrél sz016 2004. évi I. térvény 1. melléklete a 2. melléklet szerint médosul.

Indokolds: Lasd a T/2373/6/1. szamu mddosito javaslat indokol4sat.
A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatia

— az Eléterjeszt6 képviseloje egyetért



S.  Dr. Harangozé Tamis Attila és dr. Téth Bertalan képviselé a torvényjavaslat
7. §-anak az elhagyésit javasolja:

7. § [Az egyes adétorvények és azokkal dsszefiiggd mas torvények, valamint a Nemzeti
Adé- és Vambhivatalrél sz6lo 2010. évi CXXIL térvény médositasdrdl szolé 2014. évi
LXXIV. torvény 216. §-anak az adézas rendjérél sz6lé 2003. évi XCII. torvény 173. § (1)
bekezdését megallapité rendelkezése a kivetkezo sziveggel 1ép hatilyba:

[Az Art. a kivetkezé 173. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:]

»(1) Ha az adéhatésig a maginszemély vagy mas ad6zé terhére egyéni
vallalkozéi tevékenység bejelentéséhez, cégbejegyzéshez kitott tevékenység vagy
adokoteles tevékenység adészim hidnydban torténé végzése miatt mulasztsi birsigot
szab ki, a bejelentés vagy cégbejegyzés nélkiil folytatott tevékenység eszkozét, termék-
eléallitds esetén annak eredményét, az arukészletet — a romlandé aruk és az é16 allatok
Kivételével — a Kkiszabott birsig oOsszegének mértékéig, annak biztositékaként
lefoglalhatja, és errdl a birsagot kiszabé hatirozatban rendelkezik. A lefoglalast az
adohatosag két hatésagi tani jelenlétében végzi, és arrél jegyzékomyvet vesz fel, a
lefoglalt ingdésagot zar ald veszi vagy az adozé koltségére elszallittatja és megorzi. Ha az
allami ado- és vamhatésag a 22/E. § (1)-(4) bekezdése szerinti kitelezettség
elmulasztisa, hibisan, valétlan adattartalommal vagy hidnyosan torténé teljesitése miatt
mulasztasi birsagot szab ki, a fuvarozott terméket — a romlandé aruk és az é16 allatok
kivételével — a kiszabott birsag dsszegének mértékéig, annak biztositékaként
lefoglalhatja, és errél a birsagot kiszabo hatirozatban rendelkezik. A lefoglalisrél az
allami adé- és vamhatésag jegyzékonyvet vesz fel, a lefoglalt ingésdgot zar ala veheti
vagy az ad6z6 koltségére elszallittatja és megorzi. A 22/E. § (1)—(4) bekezdése szerinti
kotelezettség elmulasztisa, hibasan, valétlan adattartalommal vagy hidnyosan torténé
teljesitése miatt az allami adé- és vamhatésag a mulasztasi birsag kiszabasarél hozott
hatarozatit a jelen lévé adézéval vagy annak képviseléjével, meghatalmazottjival,
alkalmazottjaval kozli, és a hatarozat a kozlés idépontjiatél kezdve fellebbezésre tekintet
nélkiil végrehajthaté.”]

Indokolds: Lasd a T/2373/3. szami médosito javaslat indokol4sat.
A modositd javaslatot(tal): — a bizettsag nem tdmogatja

~ az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Banki Erik képviselé a torvényjavaslatot j 2. melléklettel kiegésziteni
javasolja:

2. melléklet 2 2014. évi ... torvénvhez

A sportrdl sz616 2004. évi 1. térvény 1. melléklete a kovetkezd 15-17. sorokkal egésziil ki:

A B
1 Az ingatlan helyrajzi szama A kijel6lt vagyonkezeld




wld Budapest, Budapesti Honvéd Sportegyesiilet
27913/1 (székhely: 1134, Budapest Dozsa

Gyorgy ut 53.)
16 Budapest, Budapesti Honvéd Sportegyesiilet
27999 (székhely: 1134, Budapest D6zsa

Gyorgy ut 53.)
17 Budapest, Budapesti Honvéd Sportegyesiilet
27950/6 (székhely: 1134, Budapest Dozsa

(12884/16684 tulajdoni hinyad aranydban Gyorgy 1t 53.)”

Indokolas: Lasd a T/2373/6/2. szami modosit6 javaslat indokolasat.
A médosito javaslatot(tal): — a bizottsdg nem tamogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
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