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Torvényalkotasi bizottsdga

A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzo jelentése

a term6fold védelmérdl szo16 2007. évi CXXIX. torvény médositasardl szolo
torvényjavaslathoz (T/3753. szam) benyujtott,

részletes vitat lezaré bizottsagi modosito javaslat vitajarol

Kovér Laszlé ur,

az Orszaggyiilés elnioke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyiilés Torvényalkotasi bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol szold
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 46. §-a szerinti eljarasdban —
(2015. aprilis 2-1 iilésén) értékelte a torvényjavaslathoz benyujtott részletes vitat lezard

bizottsagi modosito javaslatot, és arrol allast foglalt.

A Torvényalkotasi bizottsag megtargyalta a torvényjavaslatot és az 0Osszegz$ jelentés
mellékletében szerepld modositd javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok
megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban, illetve 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Torvényalkotasi bizottsag — a HHSZ 46. § (5) bekezdése alapjan — az altala tdmogatott
részletes vitat lezard bizottsagi modositd javaslatot tartalmazé dsszegzé modositd javaslatot

nyujt be.



A Torvényalkotasi bizottsag a torvényjavaslathoz benyujtott, részletes vitat lezard bizottsagi

modosito javaslat targyalasat 2015, aprilis 2-an lezarta.
Budapest, 2015. aprilis 2.
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Az Orszaggyiilés

Toérvényalkotasi bizottsdga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

a termofold védelmérol szolo 2007. évi CXXIX. torvény modositdasdrol sz616 T/3753. szamu
torvényjavaslathoz benyujtott, T/3753/3. szamu részletes vitat lezaré bizottsagi médosito

javaslatrol

A dokumentumban hasznalt roviditések:
Tfvt.: a term616ld védelmérol sz616 2007. évi CXXIX. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegéb6l elhagyni javasolt széveget [ | zardjel
kozé téve, az 1ij szOvegrészeket pedig alahuzéssal jeloljiik. Ha a médositd javaslatban ettdl eltéré jeldlési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkdnnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a mddositd javaslat a térvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadéasa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre t6rtén6 kiilon utalas nélkiil is.

A moédosité javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A mddosité javaslatok kozotti osszefliggésekre akkor utalunk, ha a médositd javaslat az Osszefliggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon bizottsag altal benyujtott modositd javaslatokrdl vagy tobb bizottsag altal
kézbsen benyujtott mddositd javaslatokrol egyszerre célszerli donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hdzszabalyi rendelkezésekrdl szold 10/2014. (I1. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti modositdé javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat altal nem érintett
térvény rendelkezésére vonatkozé modosité javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedé moddositd javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tilterjeszkedd mddositéd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a talterjeszked6 mddositd javaslat benyujtasarol.

Ha a bizottsag sajat modositd javaslatként fogalmaz meg tulterjeszkedé modositod javaslatot, azt — az
Osszefliggésekre is tekintettel — a HHSZ 71. § (2) bekezdése alapjan az dsszegzé mddosito javaslattdl elkiildnitve
kell benyujtania. Ha az Orszaggyiilés azt allapitja meg, hogy a tulterjeszkedd modositd javaslat szabalyszeri,
akkor arra a HHSZ 71. § (4)—(6) bekezdése alapjan az altalanos vita Gjra megnyilik és kiegészitd részletes vita
lefolytatésara kertil sor.

Az Orszaggyiilés a tulterjeszkedd moddositd javaslatot akkor mindsiti szabalyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalmaval valé Osszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaloan sziikséges.




A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsdig a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
kovetelményeknek valé megfelelés érdekében tulterjeszkedd médosité javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az
Orszaggytilés hozzdjarulasat, hogy a szabalyszerii tulterjeszkedd médosité javaslatra ne nyiljon meg Gjbél az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészitd részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 1év6 képviselok kétharmadanak szavazatival — a hozzajarulasat akkor adja
meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatérozott kdvetelményeknek valé megfelelés érdekében benytjtott
szabélyszer(i tulterjeszkeddé modositd javaslat a térvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizar6lag arra
iranyul, hogy a térvényjavaslat 4ltal nem érintett térvény rendelkezését a térvényjavaslattal dsszhangba hozza.

1. A Mezogazdasagi bizottsig a térvényjavaslat 1. §-anak a kovetkez6 modositasat
javasolja:

1. § A term6£6ld védelmérdl szol6 2007. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Tfvt.) 10. §-a
helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»10. § (1) A terméfoldet az ingatlaniigyi hatosdg engedélyével lehet mas célra
hasznositani, ide nem értve a (2) bekezdésében meghatéarozott eseteket. Az engedély hidnya
eseten a mas hatésigok éltal kiadott engedélyek nem mentesitik az igénybevevét az e
térvényben foglalt jogkdvetkezmények alol. Az ingatlaniigyi hatosag engedélye nem mentesit
a szilkséges mas hatosagi engedélyek megszerzésének kotelezettsége alol.

(2) A term616ld més célu hasznositdsa mentes az ingatlaniigyi hatosag engedélye aldl,
ha a term6foldet

a) a foldrendezd és a foldkiadd bizottsagokrol szold 1993. évi II. torvény hatélya ala
tartozo, a részarany-foldkiadasi eljards sordn, tovabbd a részarany-foldkiadasi eljaras
eredményeként keletkezett osztatlan kozds tulajdonok megsziintetése soran keletkezd uj
foldrészletek megkdozelitését szolgaléd utak kialakitdsa,

b) mezégazdasagi célu tereprendezés,
c) erd0 telepitése,

d) a foldmérési és térképészeti tevékenységrdl sz016 2012. évi XLVL térvény 26. § (4)
bekezdésében meghatarozott hasznalati jog gyakorlasa, vagy

e) halasto 1étesitése

c€ljabol veszik igénybe.

(3) Termo1old més célu hasznositasaval jaro engedélyezési eljaras meginditasahoz],]
vagy folytatdsdhoz rendelkezésre kell 4allni a term6fold mas célad  hasznositisanak
engedélyezésérol szolo jogerés ingatlaniigyi hatdsagi hatarozatnak. Terméfold mas céla
hasznositasdnak engedélyezésérol szol6 jogerds ingatlaniigyi hatosagi hatdrozat hidnya esetén

az eljaro hatosagnak az eljarasat fel kell fliggesztenie.”

Indokolas: Lasd a T/3753/3/1. szama médositd javaslat indokolasat.




A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatja

— az Eloterjeszto képviseldje egyetért

2. A Mezdgazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 8. §-anak a kdvetkez6 modositasat
javasolja:

8. § A Ttvt. a17/A. §-t kovetSen a kovetkezd 17/B. és 17/C. §-sal egésziil ki:

,»17/B. § (1) Ha az ingatlaniigyi hat6sag az engedély nélkiili mas célt hasznositas miatt
a termofold eredeti allapotanak helyreallitasit mar elrendelte, de az igénybevevd a
helyredllitast még nem végzete el vagy a 17. § (2) bekezdése szerint a helyreallitas elvégzését
még nem jelentette be, és az engedély nélkiili mas célu hasznositassal érintett terméfoldre
id6kozben benyujtott kisajatitasi célu kérelem alapjan az ingatlaniigyi hatosag a mas céla
hasznositdst engedélyezte, az ingatlaniigyi hatésdg a term6fold eredeti 4llapotanak
helyreallitasat elrendelé hatdrozatanak a teljesitését a kisajatitasi eljaras eredményétdl fiiggs
hatalytivd modositja.

(2) Ha a kisajatitas elrendelésérdl jogerds és végrehajthaté dontés sziiletett, az
ingatlaniligyi hatésag az eredeti allapot helyreallitdsanak fliggé hatalyd elrendelésérdl szolo
(1) bekezdése szerinti hatdrozatat hatalyon kiviil helyezi, és ezzel egyidejiileg kotelezi az
igénybevevét az engedély nélkiili mas célu hasznositds miatt a foldvédelmi jarulék és
f6ldvédelmi birsag megfizetésére.

(3) Ha a kisajatitas irdnti kérelmet elutasitd jogerés és végrehajthatd dontés sziiletett,
az ingatlaniigyi hat6sag a kisajatitasi céli kérelem alapjan meghozott mas célii hasznositas
engedélyezésérdl sz0l6 hatarozatat hatalyon kiviil helyezi, valamint ezzel egyidejileg az
eredeti allapot helyreallitdsanak fligg$ hatalyu elrendelésérdl sz6ld (1) bekezdése szerinti
hatarozatét hatalyaban fenntartja és hataridé vagy hatarnap megjeldlésével elrendeli az eredeti
allapot helyreallitasat.

17/C. § Ha az igénybevevo a 17. § (2) bekezdése alapjan az engedély nélkiili mas céla
hasznositds miatt elrendelt terméfold eredeti allapot[4nakja helyreallitasanak elvégzését
bejelentette, és a helyredllitas elfogadasarél az ingatlaniigyi hatésdg még nem dontétt,
azonban az engedély nélkili mdas célu hasznositassal érintett termdfdldre id6kézben
benyujtott kisajatitasi céli kérelem alapjan az ingatlaniigyi hatosdg a mas céld hasznositast
engedélyezte, az ingatlaniigyi hatdsdg a 17. § (2) bekezdése szerinti bejelentés alapjan — a
17. § (4) bekezdéstdl eltérdéen — a term6fold eredeti allapota helyreallitdsdnak elfogadasarél
sz616 dontést hoz.”

Indokolas: Lasd a T/3753/3/2. szamt modosito javaslat indokol4sat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag timogatja

— az Eléterjeszté képviseldje egyetért



3. A Mezigazdasagi bizottsig a toérvényjavaslat 16. §-dnak a kovetkezd
mobdositasat javasolja:

16. § A Tfvt. 64/A. § (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) Ha az ¢érintett foldrészlet hasznaldja, illetve tulajdonosa a (2) €s (3) bekezdésben
foglalt kotelezettségének nem tesz eleget, illetve a (2) bekezdés szerinti nyilatkozat megtétele
esetén a gyimolcsiiltetvény miivelését a nyilatkozat megtételét koveté 60 napon beliil nem
kezdi meg,

a) a ndvénytermesztési hatésdg értesitése alapjdn az ingatlaniigyi hatdésag foldvédelmi
birsagot szab ki, és

b) a novénytermesztési hatosag elrendeli a gyiimolcsiiltetvény kivagasat, amennyiben

ba) a gylimdlcsiiltetvény novény-egészségiigyi kockazatot jelent a szomszédos
iltetvényre; vagy

bb) a miveletlen gylimélcsiiltetvény més foldrészlet megkozelitését
akadalyozza.”

Indokolas: Léasd a T/3753/3/3. szamu modositd javaslat indokolasat.
A mddosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért

4. A Mezbgazdasagi bizottsig a térvényjavaslat 18. §-dnak a kovetkezd
modositasat javasolja:

18. § A Tfvt. a kovetkez6 72. §-sal egésziil ki:

»E torvénynek a term6fold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. térvény modositasarol
sz016 2015. évi .... torvénnyel (a tovabbiakban: Modtv2.) megallapitott

a) 10. § (2) bekezdését,
b) 12. § (1a) bekezdését,
c) 13. § (2) bekezdését,
d) 15/C. §-at,

e) 16. § (4) bekezdését,

f) 16/A. § (3) és (4) bekezdését,



g) 17. § (1) és (1a)—(1e) bekezdését,
h) 17/B. és 17/C. §-4t,

1) 22. § (1) bekezdését, és

1) 24. § (2) bekezdését

a Modtv2. [hatalyba lépésekor| hatilybalépésekor folyamatban 1évé ligyekben,
valamint a Mddtv2. hatdlybalépését megel6zéen jogerére emelkedett, a term6fold eredeti
allapotanak helyredllitasat elrendelé hatarozatok esetében,
eljarasokban is alkalmazni kell.”

tovabba a megismételt

Indokolas: Lasd a T/3753/3/4. sz&mu modosito javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal):  — a bizottsag tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje egyetért
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