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Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 41. § (1)-(3)
bekezdése alapjan a rendvédelmi feladatokat ellaté szervek hivatasos alloméanyanak szolgélati
jogviszonyarol szol6 T/3783. szamu térvényjavaslathoz a kovetkez6

modosito javaslatot

terjesztem eld és kérem, hogy a jelen javaslatot a Honvédelmi és rendészeti bizottsag targyalja
meg:

A toérvényjavaslat 60. §-a a kovetkezok szerint médosul:

,00. § (1) A hivatasos allomany tagja a szolgélat érdekében eredeti szolgdlati beosztasaban
vald6 meghagydsa mellett, beleegyezése nélkill a rendvédelmi szerv barmely szervezeti
egységéhez és [barmely helységbe] barmely preferdlt telepiilésre meghatarozott szolgalati
feladat teljesitésére atrendelheto.

(2) A [mas helységbe] barmely preferalt telepiilésre vald atrendelések egylittes iddtartama
naptari évenként a [négy] két honapot nem haladhatja meg. [A négy honap leteltétdl

szamitott hat honapon beliil ijabb dtrendelésre nem keriilhet sor. Méltanylast érdemlo
személyi vagy csaladi érdekbél azonban e korlatoktol el lehet tekinteni.] E korlatoktdl a
hivatasos allomany tagjanak kérelmére [is] el lehet térni.

(3) A rendelkezési allomanyba nem tartozok iskolai rendszerli oktatasa, képzése az oktatas
id6tartamara atrendeléssel torténik. Ezen atrendelés id6tartama nem szamit be a (2)
bekezdésben meghatarozott idétartamba.”



Indokolas

Az évenkénti négy honapos atrendelés, amely hat honap elteltével ismételhet6, a csaladi életet
és a meglévd emberi kapcsolatokat tejes mértékben ellehetetleniti €s visszaélésszerlien
alkalmazhat6. Az id6tartam csokkentése és a jogintézmény racionalizaldsa sziikséges.

Budapest, 2015. méarcius 18.
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(Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
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