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Az Orszaggylés

Torvényalkotési bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag 6sszegzo jelentése

a banki elszamolas soran tapasztalt visszaélések elleni fellépéshez sziikséges torvények
modositasarol szol6 torvényjavaslathoz (T/4287. szim) benyujtott,

részletes vitat lezaro bizottsagi médosité javaslat vitajarol

Kovér Laszlo ur,

az Orszaggyiilés elndke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyllés Torvényalkotasi bizottsiga (a tovdbbiakban: Bizottsig) — az egyes
hazszabalyi rendelkezésekrél sz616 10/2014. (1. 24.) OGY hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ)
46. §-a szerinti eljarasaban — (2015. aprilis 23-i iilésén) értékelte a térvényjavaslathoz

benyujtott részletes vitat lezaré bizottsagi modositd javaslatot és arrél allast foglalt.

A Bizottsag megtargyalta a torvényjavaslatot és az §sszegz8 jelentés mellékletében szerepld
modosito javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-
aban, illetve 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A modositd javaslatokrol torténd alldsfoglalds mellett a Bizottsdg — kormanyparti tagjainak

Javaslatéra - tovabbi médositasra irdnyul6 szandékot fogalmazott meg.

A Bizottsadg — a HHSZ 46. § (5) bekezdése alapjan — az 4ltala tAmogatott részletes vitat lezard
bizottsagi médositd javaslatokat, valamint az altala megfogalmazott maédositast tartalmazé

Osszegzd modositd javaslatot nyujt be.



A Bizottsag a torvényjavaslathoz benytjtott, részletes vitat lezar6 bizottsagi modosito javaslat
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Az Orszaggyilés

Torvényalkotasi bizottsaga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

a banki elszamolds sordn tapasztalt visszaélések elleni fellépéshez sziikséges torvények
modositdsdrol sz616 T/4287. szami térvényjavaslathoz benyujtott, T/4287/3. szami

részletes vitat lezaro bizottsagi modosité javaslatrol

A dokumentumban hasznalt roviditések:

Elszamolasi torvény: a Kuridnak a  pénziigyi intézmények  fogyasztoi
kolcsonszerzédéseire vonatkozd jogegységi hatarozataval kapcsolatos egyes
kérdések rendezésérdl szo6l6 2014. évi XXXVIIL. térvényben rogzitett elszamolas

szabdlyairol és egyes egyéb rendelkezésekrdl sz616 2014. évi XL. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A térvényjavaslat szovegéb6l elhagyni javasolt szoveget [ | zardjel
kozé téve, az 0j szovegrészeket pedig alahtizdssal jeloljilk. Ha a mddosit6 javaslatban ettd] eltérd jelolési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelolési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a médosité javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogadédsa esetén ezek értelemszerlien megvaltoznak a
térvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténé kiilon utalas nélkul is.

A modosité javaslatokra vonatkozé észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A modosité javaslatok kozotti osszefliggésekre akkor utalunk, ha a médosité javaslat az §sszefiiggést
megjeloli, illetve ha ugyanazon bizottsig altal benytjtott médositd javaslatokrol vagy toébb bizottsag altal
kozosen benyujtott modosito javaslatokrdl egyszerre célszerii donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo 10/2014. (II. 24.) OGY
hatdarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti mddosité javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a térvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé modosité javaslat (a tovabbiakban: thlterjeszkedd moddosité javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tilterjeszkedd modositd javaslat megfelel a
héazszabalyi rendelkezéseknek, dont a tulterjeszkedd modosité  javaslat benyujtasarol.

Ha a bizottsig sajat modosité javaslatként fogalmaz meg thlterjeszkedd modosité javaslatot, azt — az
osszefliggésekre is tekintettel — a HHSZ 71. § (2) bekezdése alapjan az 6sszegz6 modosito javaslattol elkiilonitve
kell benytjtania. Ha az Orszaggytilés azt allapitja meg, hogy a tulterjeszkedé modosité javaslat szabalyszerti,
akkor arra a HHSZ 71. § (4)+(6) bekezdése alapjan az altalanos vita ujra megnyilik és kiegészitd részletes vita
lefolytatasara kertil sor.

Az Orszaggylilés a tilterjeszkedd mdédosité javaslatot akkor mindsiti szabalyszeriinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalmaval valo Osszefliggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.




A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsig a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
kovetelményeknek valé megfelelés érdekében tuiterjeszkedé maodositd javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az
Orszaggytilés hozzajarulasat, hogy a szabalyszerii tilterjeszkedé modosité javaslatra ne nyiljon meg tjbél az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészitd részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyilés — a jelen 1évé képviselok kétharmadanak szavazataval — a hozzajarulasat akkor adja
meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kovetelményeknek valo megfelelés érdekében benynjtott
szabalyszer(l tilterjeszkedd modosito javaslat a torvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizarolag arra
iranyul, hogy a torvényjavaslat altal nem érintett torvény rendelkezését a térvényjavaslattal 6sszhangba hozza.

1. A Gazdasiagi bizettsig a térvényjavaslat 1. § (1) bekezdésének a kovetkezd
mddositdsat javasolja:

1. § (1) A Kuridnak a pénziigyi intézmények fogyasztéi koélesonszerzodéseire vonatkozod
jogegységi hatdrozataval kapcsolatos egyes kérdések rendezésérdl szold 2014. évi XXXVIIL.
torvényben rogzitett elszamolas szabalyairdl és egyes egyéb rendelkezésekrdl sz6l6 2014. évi
XL. torvény (a tovabbiakban: Elszadmolasi t6érvény) 6. §-a a kovetkezé (10) és (11)
bekezdéssel egésziil ki:

»(10) Ha az elszdmolasra koteles, végelszamolas vagy felszdmolasi eljaras alatt nem
allé pénziigyi intézménynek az elszdmolashoz sziikséges informaciok nem allnak [teljes
koriien] teljeskoriien rendelkezésére, és ezt igazolni tudja a Feliigyelet felé, akkor az érintett
fogyasztoi kolcsonszerzodés vonatkozasaban jogosult a Feliigyelet altal jovahagyott becslési
modszertan szerint eljarni. )

(11) Alz MNB] Magyar Nemzeti Bank fogyasztévédelmi eljaras keretében ellendrzi,
hogy a végelszamolas vagy a felszamolasi eljaras alatt nem all6 pénziigyi intézmény a (10)
bekezdésben foglalt feltételek fennallasa esetén megfelelden alkalmazza-e a becslési
modszertant.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/1. szamu modositéd javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): —a bizottsﬁg tamogatja
— a Kormany Képviseloje egyetért

%

2. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 1.’ § (2) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

(2) Az Elszamolasi térvény 16. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép[:].
egyidejlileg a § a kdvetkezd (5) és (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Ha a pénziigyi. intézmény barmely ados, kezes vagy zalogkdtelezett részére az
elszamolast nem koteles kozvetleniil megkiildeni, az adds, a kezes vagy a zalogkotelezett
kérheti, hogy részére az elszamolas masolatat a pénziigyi intézmény tdjékoztatasul kiildje
meg. Ha a masolatra jogosult személy jogosult az elszdmolas vitatasara és a pénziigyi
intézmény nem készitett elszamolast, az elszamolas vitatasara jogosult a fogyasztora iranyado
szabalyok szerint kovetelheti elszdmolés készitését. [Ha a masolatra jogosult jogosult az
elszamolas vitatdsara, a masolat megkiildése iranti igény bejelentése a masolatra
jogosult tekintetében nem médositja a panasz benyijtasinak 18. § (1) bekezdésében




meghatarozott hatiridejét. Ha a masolatra jogosult az elszimolast vitatja, a pénziigyi
intézmény, a Pénziigyi Békéltet6é Testiilet és a birosag el6tti eljards sorin a masolatra
jogosult esetében a fogyasztora vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.”] Az a mdsolatra
jogosult személy jogosult az elszdmolds vitatasdra, aki az elszamolason cimzettként nem
szerepelt, de a szerz6désben hitelfelvevdként vagy lizingbevevoként (kotelezettként) szerz6dd
fél. Az elszamolast a masolatra jogosult személy vonatkozasaban is abban az idépontban kell
kézbesitettnek tekinteni, amely id6épontban az az elszdmoldson cimzettként megjel6lt szamara
kézbesitettnek tekintendo.

(5) Ha a masolatra jogosult személy jogosult az elszdmolas vitatdsara, a mdasolat
megkiildése iranti igény bejelentése a masolatra jogosult tekintetében nem modositja a panasz
benyujtasanak a 18. § (1) bekezdésében meghatarozott hataridejét. Ha a mésolatra jogosult az
elszamolast vitatja, a pénziigyi intézmény, a Pénziigyi Békélteté Testiilet és a birdsag eldtti
eljards sordn a maésolatra jogosult esetében a fogyasztéra vonatkozd szabalyokat kell
alkalmazni.

(6) A masolatra jogosult személy a mdsolat irdnti kérelmét legkésébb a 16. § (3)
bekezdés szerinti honlapon torténd kozzétételt kovetd 30 napon beliil terjesztheti eld.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/2. szami modositd javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal):  — a bizottsag tdmogatja

— a Kormany képviseldje egyetért

3. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 1. § (3) bekezdésének a kovetkezod
médositasat javasolja:

(3) Az Elszamolasi térvény 20. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

,20. § (1) A 18. § és 19. § szerinti panasz el6terjesztésére €s annak elintézésére —a 21.
§ (1) és (la) bekezdésében foglalt eltérésekkel — a Hpt. panaszkezelésre vonatkozo
rendelkezéseit és a panaszkezelésre vonatkozé MNB rendelet szabalyait kell alkalmazni.

(2) Ha az elszamolas vitatasara jogosult olyan elszdmolds miatt nydjt be panaszt a
pénziigyi intézményhez, amely miatt a pénziigyi intézmény panaszeljarasa mar folyamatban
van, akkor a pénziigyi intézménynek a panaszokat egyiitt kell elintéznie. A panasz
elintézésére nyitva 4116 hatarid6t a késobbli] érkezett panasz beérkezésétol kell szamitani.

(3) Ha az elszamolas vitatasara jogosult olyan elszdmolas miatt nydjt be panaszt a
pénziigyi intézményhez, amely miatt a Pénzligyi Békélteté Testiilet vagy a birosag eljarasa
mar folyamatban van, a pénziigyi intézménynek err6l legkésobb 8 napon beliil tajékoztatnia
kell a Pénziigyi Békéltetd Testiiletet vagy a birosagot. ‘

(4) A pénziigyi intézménynek a (3) bekezdés szerinti esetben arrél is tdjékoztatnia kell
a Pénziigyi Békélteto Testiiletet vagy a birdsagot, ha

a) a panasz alapjan 0j elszamolast készitett vagy



b) a panaszt elutasitotta.

(5) A (4) bekezdés b) pontja szerinti esetben a pénziigyi intézménynek arrél is
tajékoztatnia kell a Pénziigyi Békéltetd Testiiletet, hogy allaspontjanak kézbesitése mikor
tortént meg.

(6) Az elszdmolas nem vitathaté olyan okbél, amelyet a Pénziigyi Békéltetd Testiilet
vagy a birésag mar joger6sen elbiralt.

(7) Ha az elszdmolas vitatdsara jogosult ugyanazon okbél nydjt be panaszt, amely
okbol mar més az adott elszdmolast vitatta, a pénziigyi intézménynek allaspontja kozlésekor
elegendd korabbi allaspontjarl, ha pedig a panaszt orvosolta, akkor — az uj elszamolas
masolatdnak egyidejli megkiildésével — errél az elszamolds vitatisara jogosult részére
tajékoztatast adnia. Ha az elszamolast olyan okbél vitatjak, amelyet a bir6sadg mar jogerdsen
elbiralt, a pénziigyi intézménynek errdl is tajékoztatast kell adnia.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/3. szamt moédosité javaslat indokol4sat.
A mo6dosito javaslatot(tal):  — a bizottsag tdmogatja

—a Kormany képviseltje egyetért

4. A Gazdasagi bizottsig a torvényjavaslat 1. § (5) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

(5) Az Elszamolasi térvény 22. §-a a kovetkezd (1a)—(1c) bekezdéssel egésziil ki:
»(1a) A 20. § (J2]3) bekezdése szerinti esetben a Pénziigyi Békéltetd Testiilet az

eljarasat felfiiggeszti. A felfiiggesztés id6tartama az eljaras hataridejébe nem szamit bele. Az
eljaras folytatdsanak akkor van helye, ha

a) a pénziigyi intézmény a panaszt elutasitja és a pénziigyi intézmény allaspontjanak
kézbesitésétdl szamitott 30 napon beliil az elszamolas [vitatatdsra] vitatdsara jogosult nem
kezdeményezi a Pénziigyi Békélteté Testiilet eljarasat és a kézbesitéstél szamitott 40 nap
eltelt vagy

-

b) a pénziigyi intézmény panaszeljarasival szemben az elszamolds [vitatatasra]
vitatdsara jogosult a Pénziigyi Békéltetd Testiilet eljardsat kezdeményezi.

(1b) Ha a Pénziigyi Békéltetd Testiilet az eljarasat az (1a) bekezdés b) pontja alapjan
folytatja, a Pénziigyi Békéltetd Testiilet a kérelmeket egyiitt biralja el.

(Ic) A Pénziigyi Békélteto Testiilet az eljardsat megsziinteti, ha a pénziigyi intézmény
— az ) -elszamolds megkiildésével — azt jelenti be, hogy panasz alapjan 1Gj elszamoldst
készitett[,]. [a]JA Pénziigyi Békéltetd Testilletnek az eljarast megsziintetd dontésében
tajékoztatnia kell a kérelmez6t arrél, hogy az 1Uj elszamoldssal szemben a pénziigyi
intézménynél panaszt nydjthat be.”



Indokolds: Lasd a T/4287/3/4. szamt mddosito javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal):  — a bizottsag tamogatja

—a Kormany képvisel6je egyetért

S. A Gazdasigi bizottsig a térvényjavaslat 1. § (6) bekezdésének a kovetkezd
modositasat javasolja:

(6) Az Elszdmolasi torvény 22. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép|[:],
egyidejiileg a § a kovetkez6 (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Az eljaré tanacs a pénziigyi intézményt értesiti a kérelem benyujtasardl és
egyidejlileg a kérelem madsolatat megkiildi a pénziigyi intézménynek. [Ha az eljaré tanacs
meghallgatast tart, a meghallgatis kitiizott idépontjarol a feleket kell6 idében, de
legalabb a meghallgatast 8 nappal megel6zéen irasban értesiti és — ha a kérelem
masolatinak megkiildésére még nem keriilt sor — a kérelem masolatat a pénziigyi
intézménynek egyidejileg megkiildi.] Az eljar6 tanics az értesitésben a pénziigyi
intézményt felszolitja, hogy 15 napon beliil valasziratban nyilatkozzon a fogyaszto igényének
jogossagarol és elektronikus adathordozén a Pénziigyi Békéltetd Testiilet altal megadott
modon és formatumban kiildje meg a fogyasztoval kozslt elszamolast, tovabba az annak
alapjaul szolgalé adatokat. Az eljaré tanacs felhivja a pénziigyi intézményt arra is, hogy
valasziratdt kozvetleniil a fogyasztonak is kiildje meg és egyezségi ajanlat esetén azt
legkés6bb az értesitésben foglalt hataridére kézolje. Ha a felek kozott egyezség sziiletik, az
egyezség tényérdl a pénziigyi intézmény az eljard tandcsot értesiti, és az alairt egyezséget 8
napon belill megkiildi. Az irasbeli egyezség kézhezvételét kovetben a tandcs az egyezséget
jovahagyja, ha az megfelel a jogszabalyoknak.[”]

(2a) Ha az eljar6 tanics meghallgatast tart, a meghallgatas kittizstt idépontjarél a (2)
bekezdésben meghatarozott valaszirat beérkezését kovetbéen a feleket kelld idében, de
legalabb a meghallgatést 8 nappal megelézden irdsban értesiti.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/5. szamt modositd javaslat indokolasat.
A moédosité javaslatot(tal):  — a bizottsag timogatja

—a Kormany képviselGje egyetért

6. A Gazdasagi bizottsig a térvényjavaslat 1. § (8) bekezdésének a kivetkezd
mddositdsat javasolja:

(8) Az Elszamolasi térvény 25. § (1)—(4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezések
1épnek:



»(1) A fogyasztd mint kérelmezd az elszamolast készitd pénziigyi intézmény mint
kérelmezett ellen, a Pénziigyi Békélteté Testiilet eljarasat kdvetben, a Pénziigyi Békéltetd
Testiilet eljarast megsziinteté dontésének vagy a 21. § (3) bekezdés a) pontja szerinti kérelem
alapjan a helyes elszdmolast megéllapitd hatarozatanak a fogyasztd részére torténd
kézbesitését koveté 30 napon belill a Pénziigyi Békélteté Testiilet eljarast megsziintetd
dontésének vagy a helyes elszamolast megéallapité hatdrozatanak hatalyon kiviil helyezése
irant polgéri nemperes eljarast kezdeményezhet. Ha a fogyaszté a kérelem elbterjesztésében
akadalyozva van, akkor az akadaly megsziinésétdl szamitott 30 napon beliil, de legkés6ébb
2016. oktdber 31. napjdig kell a kérelmet eldterjesztenie.

(2) A kérelmezd a kérelmet elutasitdo és az eljarast megsziinteté dontéssel szemben
benyujtott kérelmében kérheti, hogy a bir6sag hatarozataban éllapitsa meg, hogy

a) a pénziigyi intézmény elszdmoldasa, illetve a Pénziigyi Békéltetd Testiilet dontése
jogszabalyt sért, a Pénziigyi Békéltetd Testiilet [jogszabalyt sért6] jogszabalysértd
hatarozatat helyezze hatalyon kivil és kételezze a pénziigyi intézményt 0j elszamolas
készitésére,

b) a panasz nem volt elkésett és igy a panasz elutasitdsanak nem volt helye, ezért a
pénziigyi intézmény a panaszeljaras keretében a panasszal érdemben koételes foglalkozni és a
panaszeljarast az arra iranyado szabalyok szerint lefolytatni,

c) a pénziigyi intézménynek a kérelmezével szemben az elszamolasi kotelezettsége a
2014. évi XXXVIIL. torvény, illetve e torvény szerint fennall és kotelezze a kérelmezettet az
elszdmolésra vagy

d) — ha a Pénziigyi Békéltetd Testillet a fogyaszté kérelmét nem a kérelem
megalapozatlansaga miatt utasitotta el és sziintette meg az eljarast — a Pénziigyi Békéltetd
Testiilet dontése jogszabalyt sért, azt helyezze hatdlyon kiviil és kotelezze a Pénziigyi
Békeéltetod Testiiletet ) eljaras[ra] lefolytatdséra.

(3) Ha a Pénziigyi Békéltetd Testiilet hatarozataban a fogyaszté kérelmétdl eltéréen
allapitja meg a helyes elszamolast, a kérelmezd kérheti, hogy a birosag allapitsa meg, hogy a
Pénziigyi Békéltetd Testillet hatdrozata jogszabalyt sért, azt helyezze hatdlyon kiviil és
kotelezze a Pénziigyi Békélteto Testiiletet 0 eljaras[ra] lefolytatasara.

(4) A kérelmez6 a (2) bekezdés a) pontja és — ha a kérelmezd a fogyaszté — a (3)
bekezdés szerinti kérelmében kizardlag olyan helytelen adatra, illetve szamitasi hibara
alapitva kérheti annak megallapitdsat, hogy a Pénziigyi Békéltet6 Testiilet eljarasa jogszabalyt
sért, amelyre hivatkozéssal a Pénziigyi Békélteté Testiilet eljarasat is kérte. Ha a kérelmezo
pénziigyi intézmény, a (3) bekezdés szerinti kérelmét kizardlag olyan tényekre alapithatja,
amelyekkel kimutatja, hogy a Pénziigyi Békéltet6 Testiilet hatarozata jogszabalyt sért.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/6. szamu modositd javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tAmogatja

—a Kormany képvisel6je egyetért



7. A Gazdasagi bizottsag a toérvényjavaslat 1. § (9) bekezdésének a kivetkezd
mddositasat javasolja:

(9) Az Elszamolasi torvény 25. §-a a kovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:

. »(7) A kérelmezo a (2) bekezdés d) pontja szerinti kérelmében kizardlag olyan indokot
adhat elé6 annak aldtdmasztasra, hogy a panasz [miért nem volt elkésett] elutasitisanak
miért nem volt helye, amelyekkel kimutatja, hogy a Pénziigyi Békélteté Testiilet dontése
jogszabalyt sért.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/7. szamu modositd javaslat indokolasat.
A modositd javaslatot(tal):  — a bizettsag timogatja

— a Kormany képvisel6je egyetért

8. A Gazdasagi bizottsag a torvényjavaslat 1. § (16) bekezdésének a kovetkezd
madositdsat javasolja:

(16) Az Elszamolasi torvény 18. alcime a kdvetkezd 42/A. §-sal egésziil ki:

SA2/A. § A jelzdlogjoggal biztositott fogyasztdi kolesonszerzddésbél eredd
kovetelésen alapuld végrehajtasi eljardsok tekintetében, [Hlha a 41. §-ban és a 42. §-ban
foglalt feltételek 2015. szeptember 15. napjan vagy azt megeldzéen kévetkeznek be, akkor a
41. §-ban és 42. §-ban meghatarozott hataridék kezd6 iddpontja 2015. szeptember 16. napja.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/8. szamu modosit6 javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatja

— a Kormany képviseldje egyetért

9. A Gazdasigi bizottsig a torvényjavaslat 1. § (17) bekezdésének a kovetkezd
mddositdsat javasolja:

(17) Az Elszamolasi térvény 19. alcime a kovetkezd 43/A. §-sal egésziil ki:

»A3/A. § A jelzdlogjoggal biztositott fogyasztdi koélcsonszerz6désbdl eredd
kovetelésen alapul6 végrehajtasi eljarasok tekintetében, [Hlha a 43. §-ban foglalt feltételek
2015. szeptember 15. napjin vagy azt megel6zéen kovetkeznek be, akkor a 43. §-ban
meghatarozott hataridék kezd6 idépontja 2015. szeptember 16. napja.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/9. szamG médosit6 javaslat indokolasat.



A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— a Kormany képvisel6je nem ért egyet

10. A Gazdasagi bizottsag a térvényjavaslat 1. § (19) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

(19) Az Elszamolasi torvény a kovetkezd 48. §-sal egésziil ki:

,48. § (1) E torvénynek a banki elszdmolds soran tapasztalt visszaélések elleni
fellépéshez sziikséges torvények modositasarol szo16 2015. évi ... térvénnyel (a tovdbbiakban:
Modtv.) megéallapitott rendelkezéseit a Modtv. hatalybalépésekor folyamatban 1év6
eljarasokban is alkalmazni kell.[”]

(2) Ha a Modtv. hatalyba lépésekor a 18. § (1) bekezdése szerinti hataridé mar
megkezdddott vagy eltelt, az elszamoldson cimzettként nem szerepelt elszdmolds vitatasara
jogosult személy esetében a 18. § (1) bekezdése szerinti 30 napos hatdrid6t a Mddtv. hatalyba
1épésétdl kell szamitani.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/10. szamt médosito javaslat indokolasat.
A mddosité javaslatot(tal):  — a bizottsag tAmogatja

—a Kormany képviseldje egyetért

11. A Gazdasagi bizottsag a térvényjavaslat 1. §-at aj (20) bekezdéssel kiegésziteni
javasolja:

(20) Az Elszamolasi torvény 23. § (1) bekezdésében a ..megvaltoztatisat” szovegrész helyébe
a ..hatalvon kiviil helyezését” széveg 1ép.

Indokolas: Lasd a T/4287/3/11. szami moddosito javaslat indokolasat.
A médositd javaslatot(tal):  — a bizottsag tAmogatja

— a Kormany képviseldje egyetért

12. A Gazdasagi bizottsig a torvényjavaslat 2. §-dnak a kovetkez6 modositasat
javasolja:

2. § (1) Az egyes fogyasztoi kolcsonszerzodések devizanemének modosulasaval és a
kamatszabalyokkal kapcsolatos kérdések rendezésér6l szold 2014. évi LXXVIL torvény (a
tovabbiakban: Fttv.) a kdvetkez6 7/A. alcimmel egésziil ki:




»7/A. Fogyasztovédelmi ellendrzési eljaras

16/A. § Az MNB a Magyar Nemzeti Bankrol sz6l6 2013. évi CXXXIX. toérvény (a
tovabbiakban: MNB torvény) szerinti — hivatalbdl megindithaté — fogyasztévédelmi
ellendrzési eljaras keretében vizsgalja, hogy a pénziigyi intézmények az e torvényben és az e
térvény végrehajtasara kiadott jogszabalyokban foglaltaknak megfelel6en jartak-e el. Az
MNB a fogyasztovédelmi ellenérzés soran az MNB torvény 81-89/B. §-aban foglalt
rendelkezések megfelelé alkalmazéasaval jér el.”

(2) Az Fttv. 18. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p ki:

(4) A pénziigyi intézménynek a (2) bekezdésben meghatarozott fogyasztdi
kolcsonszerz6dés hatralévd futamidejét gy kell megdllapitania, hogy az arfolyamgat
torvényben meghatarozott, a rogzitett arfolyam alkalmazasi idészakdnak kezdd idépontjatol
szamitott hatvanadik honapot kdvetden esedékes torlesztérészletek nem haladhatjdk meg az
arfolyamgat térvényben meghatdrozott, a rogzitett arfolyvam alkalmazasi idoszakanak kezdé
idépontjatél szamitott hatvanadik hénapban esedékes torlesztérészlet 115 szazalékat, vagy ha
ez a mérték nem biztosithaté, akkor a fogyaszté szamara legkedvezébb mértékii
torlesztOrészletet. A fogyasztoi kolcsonszerz6dés modosulésa soran a 4. § szerint kell eljarni.”

(3) Az Fttv. 18. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezb rendelkezés 1é€n:

«(6) A fogyasztdo a (2) bekezdésben -meghatirozott: fogyasztdi kolesonszerzédések
esetében — az arfolyamgat torvényben meghatdrozott rogzitett arfolyam alkalmazasi idészak
kezd6 idOpontjatdl szdmitott hatvanadik honapig — barmikor kezdeményezheti a fogyasztoi
kolesonszerz6dés olyan modositasat, amely alapjan a (2) bekezdésben meghatarozott idészak
alatt is az ott meghatarozott torlesztérészletnél magasabb torlesztorészletet fizet. A felek a
kezdeményezés kézhezvételét kovetd harminc nap utani elsé térlesztorészlet esedékességétol
a szerzOdést a kezdeményezésnek megfeleléen modositjak. A szerzddés modositasa soran a 4.
§ szerint kell eljarni, valamint a szerz6dés modositasat kovetden a (4) bekezdésben foglaltakat
nem kell alkalmazni.”

(4) Az Fttv. 19. §-a a kovetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) Felhatalmazast kap az igazsdgiigyért felelds miniszter, hogy rendeletben
hatidrozza meg a 7. alcim szerinti polgari nemperes eljarasban alkalmazandé papir alapu
Urlapokat, azok tartalmi és formai kellékeit, az {irlapokhoz csatolhaté mellékleteket, valamint
az Urlapok kozzétételének médjat.”

Indokolas: Lasd a T/4287/3/12. szamu moédositéd javaslat indokolasat.
A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatja

—a Kormany képviseloje egyetért
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