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dr. Staudt Gabor
orszaggyiilési képviselo

Irasbeli kérdés

Kovér Laszlo arnak,
az Orszaggyllés elndkének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!

Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (1) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl szol6 2012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyujtani az
Allami Szamvev6szék elnskéhez, mint a targyban illetékes hivatal vezetdjéhez

»Mikor kiviannak tjabb atfogé gazdasagi ellenérzést végezni az igazsagszolgaltatas

rendszere felett?”
cimmel.

A benvujtott kérdésemre a vélaszt irasban varom.

Tisztelt Elnok Ur!

A magyar birosagi rendszerben 2012. januar 1-t6] a Kormany 1ij birdsagi igazgatasi modellt
hozott létre. Az Alaptdrvény alapjan megalkotasra keriild sarkalatos térvény, "A birésagok
szervezetérol és igazgatdsarol szolo 2011. évi CLXI. térvény" megsziintette a birdsagok
eddigi Onigazgatasi szervét az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacsot (OIT), és helyére az
Orszagos Bir6sigi Hivatal (OBH) és annak elndke kertilt, aki gyakorlatilag egy személyben

latja el a birdsagi szervezet igazgatasat.

Leginkabb a kozérdek megnyugtatasa céljabol az OBH mellett tevékenykedik az Orszagos
Biréi Tanacs. Az emlitett testiilet ugyan feliigyeli az OBH elnokét, azonban nem rendelkezik
tényleges ellendrzési jogosultsagokkal. Bizonyos mértékig az OBH elszamolassal tartozik az

OBT felé, azonban ez az ellenérzés igencsak részleges, mert az OBT és kizarolag biro tagjai



fiiggd pozicidban vannak attol az OBH elnokétol, akinek tevékenységét az OBT ellendrizheti,
igy tulajdonképpen az OBT csak javasol €s véleményez. Tény viszont, hogy tdl nagy hatalom
Osszpontosul az OBH mindenkori elndkének a kezében, veszélybe sodorva az
igazsagszolgaltatds fuggetlenségét. Ezt igazolja a Velencei Bizottsag azon allaspontja, mely
szerint a Magyarorszagon 1évé igazsagszolgaltatisi rendszer ellentmond az eurdpai
normaknak, sérti a tisztességes eljardshoz val6 jogot. Bar a kormany a kdzvélemény szamara
azt a latszatot keltette ezen a teriileten hozott torvénymodositdsaival, hogy a Velencei
Bizottsag altal megfogalmazott kovetelményeknek eleget tett, azonban ez nem igy tortént a

gyakorlatban.

Azt is problémasnak latjuk, hogy gyakorlatilag az OBH elndkének hataskérébe tartozik a
birosagok koltségvetéseinek elkészitése és gazdalkodasanak ellen6rzése. A koltségvetési
térvényt megtekintve egyértelmien kideriil, hogy a birdésdgokra és iigyészségekre koltott
kozpénzek Gsszege jelentéen nétt. Ez onmagdban 6rvendetes, de azt mar nem lathatjuk, hogy
a szervezetrendszeren beliil pontosan mire mennek el ezek a pluszforrasok. Mivel az
ligyészségek ¢és birésagok kivil esnek a kormanyzati ellenérzések korén (pl. KEHI),
felmeriilhet a kérdés, hogy csupan a ,,belsé ellenérzés” kielégitden be tudja-e tolteni feladatat,
¢s itt nem csupan a korrupcio veszélyére, hanem sokkal inkdbb a forraselosztas célszertiségére

¢és eredményességére is gondolhatunk.

Tekintettel arra, hogy az Allami Szamvevészék elsédleges feladata, hogy ellenérizze az
allamhaztartas gazdalkodasat, a nemzeti vagyon kezelését, kérdezem a Tisztelt Elnok Urat,
hogy mikor estek 4t a birdsdgok és az lgyészség atfogd gazdasagi ellenérzésen? Mikorra
tervezi az Allami Szamvev6szék a kovetkezd ellendrzéseket megtenni? Abban az esetben, ha

voltak ellendrzések, akkor milyen eredmények sziilettek?

Budapest, 2015. aprilis 14.

Tisztelettel,
dr. Staudt Gabor
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