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Kijelolt bizottsdg

A Gazdasagi bizottsag jelentése

a fogyasztévédelemrél sz6l6 1997. évi CLV. torvény, valamint a Kis- és
kozépvallalkozasokrdl, fejlédésiik tAmogatasardl szol6 2004. évi XXXIV. torvény
modositasarodl szolo torvényjavaslat (T/4820. szam)

részletes vitajarol

Kovér Laszlo ur,
az Orszaggyulés elntke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggytlés Gazdasagi bizottsiga — a HHSZ 32. § (1) bekezdése alapjan, kijelolt
bizottsagként — a 2015. junius 16-ai iilésén lefolytatta a fogyasztévédelemrdl szold 1997. évi
CLV. torvény, valamint a kis- és kozépvallalkozasokrol, fejlddésiik tamogatasardl sz616 2004.
évi XXXIV. torvény moédositasardl szol6 torvényjavaslat részletes vitajat.

A bizottsag a torvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az megfelel a HHSZ 44. §
(1) bekezdésében foglalt kvetelményeknek.

A bizottsag a részletes vita soran —a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan — megtargyalta a jelentés
mellékletében szereplé modositd javaslatot, megvizsgalva egyben azt is, hogy az megfelel-e a
HHSZ 42. §-aban foglalt kévetelménynek.

A bizottsdg —a HHSZ 45. § (5) bekezdése alapjan — a tamogatott képvisel6i modositd javaslatot
magaban foglald, részletes vitat lezard bizottsagi modosito javaslatot nyujt be.

A bizottsag a térvényjavaslat részletes vitajat 2015. janius 16-an lezarta.

Budapest, 2015. junius 16.
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Dr. Vilner Pal
alelnodk



Az Orszaggyllés
Gazdasagi bizottsaga

Melléklet

ALLASFOGLALAS

a fogyasztovédelemrdl sz616 1997. évi CLV. térvény, valamint a Kis- és
kozépvallalkozasokrdl, fejlodésiik tamogatasarél szo6l6 2004. évi XXXIV. torvény
moédositasardl sz616 T/4820. szamu térvényjavaslathoz benyijtott,

a bizottsag altal megtargyalt képviseléi modosité javaslatrol

A dokumentumban hasznalt réviditések:

Fgytv.:  afogyasztovédelemrdl sz616 1997. évi CLV. térvény

Az elbterjesztd képviseldje tarcadllaspontot k6zolt.

1.  Szatmary Kristéf képvisel6 a torvényjavaslat 5. § (4) bekezdésének a kovetkezd
mddositasat javasolja:

(4) Az Fgytv. 29. §-a a kovetkezo (11) és (12) bekezdéssel egésziil ki:

»(11) A vallalkozast a békéltets testiileti eljarasban egyiittmlikodési kotelezettség
terheli. Ennek keretében koteles a (8) bekezdésben rogzitett tartalommal, az ott emlitett
hataridon belill valasziratat megkiildeni a békélteté testiilet szaméara és amennyiben a
véllalkozas székhelye a teriiletileg illetékes békéltetd testiiletet miikddtetd kamara szerinti
megyében van bejegyezve a meghallgatiason egyezség 1étrehozatalra feljogositott személy
részvételét biztositani.

(12) A (11) bekezdésben meghatarozott egyiittmitkodési kotelezettségét megsértd
vallalkozasrol a békéltetd testiilet értesiti a székhelye szerint illetékes fogyasztévédelmi
hat6sagot.”

Indokolds: Lasd a T/4820/2. szamt modosité javaslat indokolasat.

A mddosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatja

— az Eloterjeszto képvisel6je nem ért egyet
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