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Az Orszaggytilés
Torvényalkotési bizottsaga

A Torvényalkotasi bizottsag osszegzo jelentése

az egyes torvényeknek a tomeges bevandorlas kezelésével dsszefiiggé modositasardl sz6l6
torvényjavaslathoz (T/5983. szam) benyujtott
képvisel6i modosité javaslatok vitajarol

(kivételes eljarasban)

Kovér Laszlé ur,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggyllés Torvényalkotasi bizottsaga — az egyes hazszabdlyi rendelkezésekrdl szolo
10/2014. (I. 24.) OGY hatéarozat (a tovébbiakban: HHSZ) 62. § (5)—(11) bekezdésében

meghatarozott eljarasaban — lefolytatta a torvényjavaslat részletes vitajat.

A Torvényalkotasi bizottsag a térvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy a HHSZ
44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek valé megfelelés érdekében moddositd

javaslat benyujtasa sziikséges, melyet az 0sszegz6 modosito javaslatba foglalt.

A Torvényalkotasi bizottsag a részletes vita soran — a HHSZ 62. § (6) bekezdése alapjan —
megtargyalta az Osszegzd jelentés mellékletében szerepldé modositd javaslatokat,
megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-dban foglalt

kovetelménynek.



A mddosité javaslatokrél torténéd allasfoglalas és a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt
kovetelmények teljesiiléséhez szilkséges modositds mellett a Torvényalkotdsi bizottsag

tovabbi mddositasra iranyul6 szandékot fogalmazott meg.

A Térvényalkotasi bizottsag — a HHSZ 62. § (8) bekezdése alapjan az altala megfogalmazott

modositast tartalmazé 6sszegzd mddosito javaslatot nyu;t be.

A Térvényalkotasi bizottsdg a torvényjavaslat részletes vitajat 2015. szeptember 3-an lezarta.

Budapest, 2015. szeptember 3.
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Dr. Gulyas Gergely
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Az Orszaggytilés
Torvényalkotasi bizottsaga
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

az egyes tirvényeknek a tomeges bevindorlds kezelésével osszefiiggd modositdsdrol sz616
T/5983. szam1 torvényjavaslathoz benyijtott, T/5983/4-10. szamiu képvisel6i médosito

javaslatokrol

A dokumentumban hasznalt roviditések:

Btk.: a Buntet6 Toérvénykonyvrél sz616 2012. évi C. térvény

Bv.tv.:  abiintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasarol sz616 2013. évi CCXL. térvény

A dokumentum Kkészitésének elvei: A torvényjavaslat szovegébol elhagyni javasolt szoveget | | zardjel
kozé téve, az uj szbvegrészeket pedig alahiizassal jeloljiik. Ha a moédositd javaslatban ettél] eltérd jeldlési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jeldlési modhoz igazitottuk
annak sz szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a médosité javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szdmozasara,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszerfien megvéltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre térténd kiilon utalas nélkiil is.

A mddosité javaslatokra vonatkozd észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizdtt keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A modosit6 javaslatok kozotti Osszefliggésekre akkor utalunk, ha a médosité javaslat az Gsszefliggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviseld éltal benyujtott modosité javaslatokrél vagy tébb képviseld altal
kézdsen benyujtott mdédosito javaslatokrdl egyszerre célszerti dénteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésckrol sz616 10/2014. (IL. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) ¢és b) pontia szerinti modosité javaslatokra.

A bizottsdg megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a tdrvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozd modosité javaslat (a tovabbiakban: tulterjeszkedd modosité javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tilterjeszkedd modosité javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a talterjeszkedd moddositd  javaslat tdmogatasarol.

Ha a bizottsag tulterjeszkedd moédosité javaslatot tdmogat, azt — az Ssszefiiggésekre is tekintettel — a
HHSZ 62. § (10) bekezdése alapjan az 6sszegz6 modositd javaslattol elkiilonitve kell benywjtania.

Az Orszaggyiilés a tilterjeszkedd moédosité javaslatot akkor mindsiti szabalyszerlinek, ha az valamely
szabalyszerll modosité javaslat tartalmaval valo Gsszefiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.




1. Z. Karpat Daniel, Mirkéczki Adam, Hegediis Lorantné és Apati Istvan
képviselé a torvényjavaslat 2-10. §-anak az elhagyésat javasolja:

2. [A kornyezet védelmének altalanos szabélyairol sz616 1995. évi LIIL. térvény
modositasa

2. § (1) A kirnyezet védelmének altalanos szabalyairél szo6l6 1995. évi LIIL torvény 66. §
(1) bekezdése a) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

(A kirnyezethasznalat - a (2) bekezdésben meghatarozott kivételekkel - )

,»a) a kérnyezeti hatasvizsgilat hatdlya ala tartozé tevékenységek esetén - a b) és
f) pontban foglaltak kivételével - a tevékenységre a kornyezetvédelmi hatosag altal
kiadott kornyezetvédelmi engedély,”

(jogerdre emelkedését kivetéen kezdédhet meg, illetve folytathaté.)

(2) A kirnyezet védelmének altalanos szabalyairél sz616 1995. évi LIIL. térvény 66. § (1)
bekezdése a kivetkezo f) ponttal egésziil ki:

(A kiornyezethasznalat - a (2) bekezdésben meghatarozott kivételekkel - )

»f) az egyes koz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatasainak
vizsgalatarél sz6l6, 2011. december 13-i 2011/92/EU eurépai parlamenti és tandcsi
iranyelv 1. cikk (3) bekezdésének vagy 2. cikk (4) bekezdésének végrehajtasa érdekében,
kiilon torvényben meghatirozott esetekben kornyezeti hatisvizsgalati eljaras
lefolytatdsa nélkiil kezdodhet meg, illetve folytathaté”

(jogerére emelkedését kivetien kezdddhet meg, illetve folytathatd.)

3. § A kirnyezet védelmének altalinos szabalyairél sz6l6 1995. évi LIIL torvény 67. §-a a
kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil ki:

»(4) Az egyes Kkoz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatasainak
vizsgalatarél sz6l6, 2011. december 13-i 2011/92/EU eurépai parlamenti és tanacsi
iranyelv 1. cikk (3) bekezdésének vagy 2. cikk (4) bekezdésének végrehajtasa érdekében,
torvényben meghatarozott esetekben nem kell elézetes vizsgalati eljarast lefolytatni.”

3. Az épitett kornyezet alakitasarél és védelmérél sz6l6 1997. évi LXXVIIL. térvény
modositasa

4. § Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol sz616 1997. évi LXXVIIL torvény 4.
§ (3a) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(32) A magyar torténelem kiemelkedé jelentéségii helyszinein 1évé, a nemzeti
vagyonrél sz6l6 torvény szerint az allam kizarélagos tulajdondba tartozé épitmények
vagy nemzetgazdasigi szempontbél kiemelt jelentoségii nemzeti vagyonnak mindsiilo
miiemlékek és milemlékegyiittesek, valamint az orszagos jelentoségii kulturalis és sport
rendeltetésti épitmények telkére, valamint az azok kozvetlen kornyezetébe tartozo



telkekre vonatkozéan az ott megvalésitandé kozérdekii beruhazas érdekében, valamint
a nemzetbiztonsagi céli épitmények telkére vonatkozéan a Kormiany rendeletben
megallapithatja a beépités szabalyait.”

S. § Az épitett kdrnyezet alakitisarél és védelmérdl sz6l6 1997. évi LXXVIIL. térvény 6.
§ (2) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép és a 6. § a kovetkezé (3) és (3a)
bekezdéssel egésziil ki:

»(2) Ha orszagos kozérdekbél, kiemelt nemzetgazdasagi érdekbdl vagy
nemzetbiztonsagi érdekbdl sziikséges, torvény a telepiilési Gnkormanyzatot — a
fovarosban a fdvarosi vagy a keriileti 5nkormanyzatot — kotelezheti, hogy — a Kormany
altal rendeletben meghatirozott hatiridére — gondoskodjon a telepiilésfejlesztési

koncepcidjanak, integrilt telepiilésfejlesztési stratégidjanak és a telepiilésrendezési
eszkozeinek elkészitésérdl, modositisarol, azok jovahagyasarél.

(3) Tomeges bevandorlis okozta valsiaghelyzet esetén a Kormany rendeletben
meghatarozhatja a teriiletfelhasznilas és beépités feltételeit. A teriiletileg érintett
telepiilési onkormanyzat — a févirosban a févarosi vagy a keriileti 6nkormanyzat —
kiteles gondoskodni a Kormany ailtal meghatirozott feltételeknek megfeleléen
telepiilésrendezési eszkozei elkészitésérél, modositisarol, azok jovahagyasarél.

(3a) A (2) és (3) bekezdés szerinti esetekben a pénziigyi fedezetnek az éves
kozponti koltségvetésben torténé tervezésérdl a Kormany gondoskodik.”

6. § (1) Az épitett kornyezet alakitasirél és védelmérdl szolé 1997. évi LXXVIIL. torvény
19. § (1) bekezdése helyébe a kivetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) Beépitésre szant teriileten — a 4. § (3a) bekezdés és a 6. § (3) bekezdés
végrehajtasara kiadott kormanyrendelet eltéré rendelkezésének hianyaban — épiilet csak
épitési telken helyezhetd el.”

(2) Az épitett kdrnyezet alakitisarél és védelmérdl sz616 1997. évi LXXVIIL torvény 19.
§ (2) bekezdése a kivetkezd g) ponttal egésziil ki:

(Beépitésre nem szint teriileten uj épitményt épiteni, meglévé épitményt

atalakitani, boviteni, rendeltetését vagy hasznilati moédjat megvaltoztatni csak akkor
szabad, ha az)

»g) tomeges bevandorlds okozta vilsaghelyzet esetén nemzetbiztonsagi célt
szolgal.”

7. § Az épitett kornyezet alakitisarél és védelmérél sz6l6 1997. évi LXXVIIL. torvény 20.
§ (7) bekezdése a kisvetkezo f) ponttal egésziil ki:

(A tilalom nem terjed ki:)

»f) tomeges bevandorlis okozta vilsaghelyzet esetén a nemzetbiztonsagi céla
épitmények elhelyezésére szolgilo teriiletre.”



8. § Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolé6 1997. évi LXXVIIL torvény 22.
§ (2) bekezdése a kivetkezo f) ponttal egésziil ki:

(Az épitési tilalom ali esé teriileten:)

,f) tomeges bevindorlas okozta valsighelyzet esetén a nemzetbiztonsagi céla
épitmények, épitési tevékenységeinek végzése”

(kivételével mas épitési munkat végezni nem szabad.)

9. § Az épitett kirnyezet alakitisarol és védelmérdl szolé 1997. évi LXXVIIL torvény
48/A. § (4) bekezdése helyébe a kiovetkezo rendelkezés lép:

»(4) Veszélyhelyzet elhdritiasa érdekében torténé vagy kihirdetett veszélyhelyzet
kovetkeztében sziikségessé valo, tovabba tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben
nemzetbiztonsagi érdekbdl végzett épitési tevékenységek, valamint az épitmények,
épitményszerkezetek veszélyes allapotinak jogszeriitlen épitési tevékenységgel torténd,
halasztist nem tiiré elhdritasa vagy részleges elbontiasa esetén az épitésiigyi hatésag a
megvalosult épitmény, épitményrész, épitményszerkezet fennmaradasat vagy elbontasat
- ha az az (1) bekezdésben eldirtaknak, jogszabalyban meghatarozottak szerint megfelel
- kérelemre tudomasul veszi.”

10. § (1) Az épitett kornyezet alakitisarél és védeimérdl szolé 1997. évi LXXVIIL
torvény 62. § (1) bekezdése a kisvetkezé 12.6. és 12. 7. ponttal egésziil ki:

(Felhatalmazast kap a Kormany arra, hogy
a sajatos épitményfajtak korébe tartozé honvédelmi, katonai és nemzetbiztonsagi
céla épitményekre vonatkozoan )

»12.6. a 6. § (3) bekezdése szerinti teriiletfelhasznilasra és a beépitésre vonatkozo
sajatos feltételeket,

12.7. a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben alkalmazhaté épitésiigyi
hatésagi eljarasi szabalyokat,

(rendelettel allapitsa meg.)

(2) Az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérél sz616 1997. évi LXXVIIL. torvény 62.
§ (1) bekezdés 27. pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés lép:

(Felhatalmazast kap a Kormany arra, hogy)

»27. a magyar torténelem kiemelkedd jelentdségii helyszinein 1évd, a nemzeti
vagyonrol sz6l6 torvény szerint az dllam kizarélagos tulajdoniba tartozé épitmények
vagy nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentoségii nemzeti vagyonnak mindsiild
miiemlékek és miiemlékegyiittesek, valamint az orszagos jelentéségl kulturalis és sport
rendeltetési épiiletek telkére, valamint az azok kozvetlen kornyezetébe tartozé telkekre
vonatkoz6éan, tovabba a nemzetbiztonsagi célu épitmények telkére vonatkozéan a
beépités szabalyait,



(rendelettel allapitsa meg.)]
Indokolas: Lasd a T/5983/7. szamu modosito javaslat indokolasat.
A mdédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

2. Z. Karpat Daniel, Mirkoczki Adim, Hegediis Lorintné és Apati Istvan
képvisel§ a torvényjavaslat 13-15. §-anak az elhagyasat javasolja:

13. § [(1) A menedékjogrol sz6l6 2007. évi LXXX. torvény a kivetkezé alcimmel és az azt
kovetd 80/A- 80/D. §-sal egésziil ki:

»10meges bevandorlas okozta valsaghelyzet

80/A. § (1) E torvény alkalmazasaban tomeges bevandorlis okozta
valsaghelyzetnek mindsiil:

a) ha a Magyarorszagra érkezé elismerést kérok szama
aa) egy honap atlagiban a napi étszaz fot, vagy
ab) két egymast koveté hét atlagaban a napi hétszazétven fét, vagy
ac) egy hét atlagaban a napi nyolcszaz f6t meghaladja,

b) ha a Magyarorszagon a tranzitzonaban tartéozkodok sziama — a kiilfoldiek
ellatasaban kozremiik6d6 személyeket nem szamitva —

ba) egy hénap atlagiban a napi ezer fét, vagy
bb) két egymast kovetd hét atlagaban a napi ezerdtszaz fot, vagy
be) egy hét atlagaban a napi kétezer f6t meghaladja.

¢) az a) és b) pontban meghatarozott eseteken kiviil barmely olyan migracios
helyzettel osszefiiggé koriilmény kialakulasa, amely valamely telepiilés kozbiztonsagat
kozvetleniil veszélyezteti, kiillondsen, ha az adott telepiilésen vagy annak Kkiilteriiletén
talalhaté befogadé allomason vagy a Kkiilfoldiek elhelyezését biztosité egyéb
létesitményben zavargas tor ki, vagy erészakos cselekményeket kovetnek el.

(2) A tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetet az orszagos rendérfékapitiny
és a menekiiltiigyi hatésag vezetéje kezdeményezésére, a miniszter javaslatira a
Korminy rendeletben rendelheti el. A tomeges bevindorlas okozta vilsaghelyzet
feltételeinek a fennallasat a javaslatot tevo szervek, személyek kotelesek folyamatosan
figyelemmel kisérni.



(3) A tomeges bevandorlas okozta valsighelyzet esetén a miniszter elrendelheti,
hogy a menedékjog iranti kérelmek regisztralasat - a menekiiltiigyi hatésag iranyitasa
szerint - az altalanos renddrségi feladatok ellatasara létrehozott szerv, valamint a
miniszter felkérése alapjan a honvédség is végezheti.

(4) A (2) bekezdés szerinti kormanyrendelet legfeljebb hat hoénapig marad
hatalyban, kivéve ha a Kormidny annak hatilyat meghosszabbitja. A (2) bekezdés
szerinti kormanyrendelet hatalyanak meghosszabbitasirdl a Kormany az Orszaggyiilés
rendészettel foglalkozo6 allando bizottsiganak beszamol.

(5) Tomeges bevandorlis okozta valsaghelyzet fennallasa esetén az egészségiigyi
allamigazgatasi szerv haladéktalanul megvizsgalja, hogy a jarvanyiigyi intézkedések
elrendelésének jogszabalyban meghatarozott feltételei fennallnak-e.

(6) A tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben a (5) bekezdés, valamint a
80/B.-80/D. § szerinti szabalyokat kizarélag a tomeges bevandorlas okozta
valsaghelyzetet Kkivaltdé okok kezeléséhez sziikséges, a (2) bekezdés szerinti
korminyrendeletben meghatarozott teriileten, az annak kezeléséhez sziikséges
mértékben lehet alkalmazni.

Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben alkalmazhaté ideiglenes igénybevétel

80/B. § (1) Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben az allam vagy a helyi
onkormanyzat tulajdonosi joggyakorlasaban vagy vagyonkezelésében, tovabba a
tobbségi allami tulajdonban vagy 6nkormanyzati tulajdonban allé gazdasagi tarsasagok
tulajdonaban vagy hasznilataban allé ing6 és ingatlan vagyontargyak ideiglenesen, de
legfeljebb hat honap iddtartamra a tomeges bevandorlis okozta valsaghelyzet
kezelésében részt vevé szerv altal — a feladatai ellatasahoz sziikséges mértékben —
igénybe vehetok, amennyiben az igénybevevé szerv a valsighelyzet kezeléséhez
sziikséges intézkedést sajat eréforrasai terhére csak aranytalanul nagy raforditassal
vagy késedelmesen tudna végrehajtani. Az igénybevételt az adott ingatlant barmilyen
jogcimen hasznalé harmadik személyek tiirni kotelesek.

(2) Az igénybevétel megkezdése elott — lehetoség szerint — az érintett
vagyonkezel6t, tulajdonost, vagy — ha az adott ingatlan harmadik személy
hasznalataban van — a hasznilét ezek hiinyaban pedig a tulajdonosi joggyakorlét (a
tovabbiakban egyiitt: vagyonkezeld) tajékoztatni kell az igénybevétel jellegérol, varhaté
idétartamardl és az utélagos kartalanitas biztositasarol.

(3) Az érintett vagyonkezelo, tulajdonos, vagy — ha az adott ingatlan harmadik
személy hasznalatiban van — a hasznalo az igénybevétellel szemben kifogassal élhet, ha
az igénybevétellel elérelithatolag okozott kar lényegesen meghaladja az igénybevevé
altal jelzett hasznalati célhoz fiiz6d6 érdeket.

(4) Ha az igénybevevé a kifogist nem fogadja el, a jelzett kifogasrol, valamint a
kifogassal kapcsolatos allispontjarol haladéktalanul a minisztert, aki 3 napon beliil, a
vagyonkezelé tevékenysége szerint feladatkorrel rendelkezé miniszterrel egyetértésben
dont a kifogast elfogadasarél vagy elutasitasarol.



(5) Eletet, testi épséget, egészséget fenyegetd helyzetben a kifogiasnak halaszt6
hatalya nincs.

(6) Az igénybevételhez sziikséges, a vagyonkezeld érdekkorében fennallo
feltételeket a vagyonkezelé vagy — ha az adott ingatlan harmadik személy hasznilatiban
van — a hasznild, ezek hidnyaban a tulajdonosi joggyakorlé koteles biztositani, ennek
megtagadasa esetén az igénybevevo szerv az igénybevétel kikényszeritéséhez a rendérség
kozremitkdodését veheti igénybe. A vagyonkezelé az igénybe vevé szervvel
egyiittmiikidésre koteles, az igénybe vevoé szerv részére a vagyontirgy Kkezelésével
kapcsolatos informaciokat kiteles megadni.

(7) Az igénybevétel elbtti allapotot jegyzokonyvben kell rogziteni oly médon, az
utolagosan alkalmas legyen a bekivetkezett karok megallapitisira. Az igénybevétel
elotti allapotfelmérésen a vagyonkezelé képviseléje koteles jelen lenni, biztositani kell
szamara, hogy a dokumenticidéval kapcsolatosan irasos véleményt tegyen.

(8) A tomeges bevandorlids okozta valsaghelyzetben a miniszter az dllami vagyon
feliigyeletéért felelés miniszterrel egyetértésben a tobbségi dllami tulajdonban vagy
Onkormanyzati tulajdonban all6 gazdasagi tirsasagok szamara a tevékenységi koriikbe
tartozo szolgaltatasok nyujtasara szerzodéskotési kotelezettséget irhat elé rendeletben.

(9) A tomeges bevandorlas okozta vilsaghelyzet megsziintetését koveté 15 napon
beliil, de legfeljebb az (1) bekezdésben meghatarozott hataridé leteltéig az igénybe vevé
szerv az igénybe vett ing6é és ingatlan vagyontargyakat, lehetdség szerint az eredeti
allapot visszadllitisa mellett, visszaszolgaltatja a vagyonkezelé birtokaba. A
visszaszolgaltatas sorin az (4) bekezdésben meghatirozottak szerint jegyzékonyvben
kell riogziteni az igénybe vett ingé és ingatlan vagyontargy allapotat.

80/C. § (1) Az igénybevétellel kapcsolatos kartalanitas dsszegét az allam viseli.

(2) A vagyonkezeld az igénybevétellel vagy a szerzédéskotési kitelezettség alapjin
nyujtott szolgaltatis teljesitésével 0Osszefiiggésben felmeriilt kara megtéritésére
vonatkozé igényét a székhelye vagy lakéhelye szerint illetékes megyei, févarosi
kormanyhivatalnil (a tovibbiakban: kormanyhivatal) terjesztheti eld.

(3) Ha a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet meghosszabbitisa miatt, vagy
mas okbol az igénybevevd szerv az igénybevett ingatlant a torvényben meghatarozott
hatariddig nem szolgaltatta vissza a vagyonkezelének, tovabbia amennyiben az eredeti
allapot helyredllitisa nem lehetséges vagy aranytalan kéltséggel jar, a vagyonkezel6 a
kormanyhivatalndl eléterjesztett beadvanyban kérheti, hogy az igénybevevd szerv
kezdeményezze az ingatlanra vonatkozé Kisajatitasi eljarast. A visszaszolgiltatas
késedelme esetén a hataridé lejartatol, egyéb esetekben a visszaszolgaltatas idépontjatél
szamitott 30 napon beliil terjesztheté elé a Kkisajatitisi eljaras kezdeményezésére
iranyulé kérelem.

(4) A kartalanitasi eljaras lefolytatasara és a kartalanitas 6sszegének, valamint a
kisajatitdsi eljaras kezdeményezésére iranyulé kérelem megalapozottsiganak
megallapitasara elso fokon a kormanyhivatal jogosult. A kormanyhivatal a kirigény
benyujtasat kdveté 3 napon beliil, 15 napos hatarido tiizésével felhivja az igénybevevé



szervet, hogy nyilatkozzon a karigény meglapozottsagarél vagy a Kisajatitasi eljaras
kezdeményezésére iranyul6 kérelemben foglaltakrol.

(5) A Kkormanyhivatal a karigény benytjtasatol szamitott 60 napon beliil
hatarozatban megallapitja a kartalanitas Osszegét vagy a megalapozatlan karigényt
elutasitja, illetve dont a kisajatitisi eljaras kezdeményezésére iranyulé kérelem
megalapozottsagarol.

(6) A kartalanitas dsszegének megallapitasanal figyelembe kell venni
a) a gazdasagi forgalomban 1évé hasonlo szolgaltatasért szokasos dijat,

b) az igénybevétel targyanak hasznalatra torténé atengedéséért a hasznalat soran
bekovetkezett értékcesokkenés mértékét,

¢) ingé és ingatlan dolog 4llagiban okozott karnal a dolog szakszeru
helyreallitasanak, Kijavitasanak koltségét,

d) az igénybevétel targyanak elvesztése vagy megsemmisiilése esetén az atvétel
idopontjaban meglévé forgalmi értékét,

e) a szolgaltatas teljesitése miatt elmaradt vagyoni elonyt, csokkentve az a)
pontban meghatarozott dij 6sszegével,

f) a biztositas alapjan megtériilo osszeget.
(7) A kartalanitast pénzben kell megallapitani és megtériteni.

3 A kisajatitasi  eljaras kezdeményezésére iranyulo kérelem
megalapozottsaganak joger6s megallapitisa esetén az igénybevevd szerv koteles
kezdeményezni a kisajatitasi eljarast.

(9) A Kkartalanitas és a Kkisajatitasi eljaras kezdeményezése iigyében hozott
hatarozat ellen a dontést sérelmezé fél a hatarozat kozlését6l szamitott 30 napon beliil
keresettel fordulhat a kormanyhivatal székhelye szerint illetékes megyei (févarosi)
kozigazgatisi és munkaiigyi birésaghoz. A birésag a keresetet a Pp. kozigazgatasi
perekre vonatkozé rendelkezései alapjan biralja el.

Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetben alkalmazhaté egyes hatosagi
rendelkezések

80/D. § (1) Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet fennallasakor az e torvény
és a harmadik orsziagbeli allampolgarok beutazasarél és tartézkodasarél szolo torvény
hatalya ald tartozo személyek elhelyezésére és fogvatartisara szolgalé létesitmények
épitésével, telepitésével és iizemeltetésével Osszefiiggd kozigazgatasi hatésagi eljarasokat
- az épitésiigyi eljaras, és kartalanitasi eljaras kivételével - nem kell lefolytatni.

(2) Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet fennallasakor az (1) bekezdésben
meghatarozott épitmények az épitett kdrnyezet alakitisarol és védelmérdl szolo torvény
szerinti nemzetbiztonsagi céla sajatos épitményfajtinak mindsiilnek.



(3) Tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzet fennallisakor az allamhatarrol
sz016 2007. évi LXXXIX. torvény 5. § (1) bekezdésében és 15/A. §-aban meghatarozott,
valamint a menedékjogrél és a harmadik orszagbeli idllampolgirok beutazasarél és
tartézkodasarol szol6 torvény hatilya ald tartozé személyek elhelyezésére, ellatasira és
fogvatartisara szolgalé épitmények épitése, telepitése és iizemeltetése, és a menekiiltiigyi
és idegenrendészeti feladatok ellatasaval kozvetleniil osszefiiggé beszerzések az orszag
alapveté biztonsagaval 6sszefiiggé beszerzésnek mindsiilnek, a kozbeszerzésekrol szolé
torvény rendelkezéseit nem kell alkalmazni.”

14. § (1) A menedékjogrol szolo 2007. évi LXXX. térvény 93. § (1) bekezdése a kivetkezo
j) ponttal egésziil ki:

(A Kormany felhatalmazast kap arra, hogy rendeletben)

»J) Kkihirdesse a tomeges bevandorlas okozta valsaghelyzetet, illetve allapitsa meg
a tomeges bevandorlas okozta valsighelyzet elrendelésével, fennallasaval,
megsziintetésével dsszefiiggé szabalyokat.”
»
(2) A menedékjogrodl szolé 2007. évi LXXX. torvény 93. §-a a kivetkezo (4) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4) Felhatalmazast kap a miniszter, hogy az allami vagyon feliigyeletéért felelés
miniszterrel egyetértésben rendeletben, tomeges bevandorlas okozta vilsaghelyzetben a
tobbségi dllami tulajdonban vagy 6nkormanyzati tulajdonban 4llé6 gazdasagi tarsasagok
szamara, a tevékenységi koriikbe tartozo szolgaltatisok nyujtasira szerzédéskotési
kotelezettséget irjon el6.”

5. Az allamhatirrol sz616 2007. évi LXXXIX. torvény médositasa

15. § (1) Az allamhatarrél sz6l6 2007. évi LXXXIX. torvény 5/A. § (4) bekezdése helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Az (1) bekezdés a) pontja szerinti kartalanitiast akkor kell megfizetni, ha az
ingatlant igénybe veszik. Az ingatlan igénybevétele azt kivetden kezdheté meg, hogy az
altalanos renddrségi feladatok ellatasara létrehozott szerv a hatiarozatban megallapitott
(1) bekezdés a) pontja szerinti kirtalanitast a tulajdonos részére megfizette vagy a
részére birosagi letétbe helyezte és ezt a févarosi és megyei kormdanyhivatal részére
igazolta. Ha a kartalanitds ennek megfeleléen megfizetésre keriilt, a kartalanitas
targyaban hozott hatarozattal szembeni jogorvoslati eljaras nem képezi akadalyat az
ingatlan igénybevételének.”

(2) Az allamhatarrol szo6l6 2007. évi LXXXIX. torvény a kovetkezé 5/D. §-sal egésziil ki:
”S/D' §

Az S. § (1) bekezdésében meghatarozott létesitménnyel és tranzitzéona kialakitasaval

Osszefiiggé kozigazgatasi hatosagi eljarasokat — a kartalanitdsi, épitésiigyi, valamint a

kiozérdekit hasznilati jog ingatlan-nyilvantartasba toérténé bejegyzéséhez sziikséges
eljarasok kivételével — nem kell lefolytatni.”]
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Indokolas: Lasd a T/5983/6. szamu modositod javaslat indokolasat.
A moddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

~ az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

3. Z. Karpat Daniel, Mirkoczki Adim, Hegediis Lorantné és Apati Istvan
képviselé a torvényjavaslat 19. §-anak az elhagydsat javasolja:

19. § [A term6fold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény 10. § (2) bekezdés d)
pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

(A termdéfold mas céli hasznositasa mentes az ingatlaniigyi hatésag engedélye
aldl, ha a terméfoldet)

»d) a foldmérési és térképészeti tevékenységrol szolé 2012. évi XLVI. térvény 26.
§ (4) bekezdésében, az allamhatarrol sz616 2007. évi LXXXIX. torvény (a tovabbiakban:
Ahtv.) 5. § (1) bekezdésében meghatarozott hasznalati jog gyakorlasa, vagy az Ahtv.
15/A. §-aban meghatarozott tranzitzona kialakitasa, vagy”
(céljabol veszik igénybe.)]
Indokolas: Lasd a T/5983/7. szamu modositd javaslat indokolésat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

4.  Dr. Schiffer Andras képvisel6 a térvényjavaslat 22-27. §-anak az elhagydsat
javasolja:

22. § |A Biinteté Torvénykonyvrol szolé 2012. évi C. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 59.
§ (4) bekezdésének b) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

(Azzal szemben)

»b) aki Magyarorsziag teriiletén jogszeriien tartézkodik, és a csaladi élet
tiszteletben tartasahoz valé joga sériilne,”

(csak tizévi vagy azt meghalado tartami szabadsagvesztés Kiszabasa esetén lehet
helye kiutasitasnak, feltéve, hogy az elkévetonek az orszagban tartozkodasa a
kozbiztonsagot jelentésen veszélyeztetné.)

23. § A Btk. 60. §-a a kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:
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»(2a) A hatirzir tiltott atlépése (Btk. 352/A. §), a hatarzar megrongilasa (Btk.
352/B. §), valamint a hatarzarral kapcsolatos épitési munka akadilyozasa (Btk. 352/C.
§) esetén Kkiszabott végrehajtandé szabadsigvesztés mellett, valamint a 85. § (1a)
bekezdésben meghatarozott esetben a Kkiutasitdis nem mell6zhet6. Amennyiben a
kiutasitas hatarozott ideig tart, annak tartama a Kiszabott szabadsagvesztés tartamanak
kétszerese, de legalabb két év. A kiutasitas tartamat években, honapokban és napokban
is meg lehet adllapitani.”

24. § (1) A Btk. 74. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:
(Vagyonelkobzast kell elrendelni arra)

»C) a vagyonra, amelyet a kabitészer-kereskedelem vagy az embercsempészés
elkovetdje a biincselekmény elkovetésének ideje alatt szerzett,”

(2) A Btk. 74. § (4) bekezdés b) pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:
(Az ellenkezd bizonyitasaig vagyonelkobzas ala esé vagyonnak kell tekinteni)
»b) az (1) bekezdés ¢) pontja esetében a kabitoszer forgalomba hozatalinak,

illetve az azzal valé kereskedés, tovabba az embercsempészés iizletszeri vagy
bilinszovetségben torténé elkovetésének”

(ideje alatt szerzett valamennyi vagyont.)
25. § (1) A Btk. 85. §-a a kivetkezo (1a) bekezdéssel egésziil ki:

»(1a) A hatarzar tiltott atlépése (Btk. 352/A. §), a hatarzar megrongalasa (Btk.
352/B. §), valamint a hatarzarral kapcsolatos épitési munka akadalyozasa (Btk. 352/C.
§) esetén az Ot évet meg nem haladé szabadsagvesztés végrehajtasa proébaidore
felfiiggeszthetd.”

(2) A Btk. 85. §-a a kivetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) A hatarzar tiltott atlépése (Btk. 352/A. §), a hatarzar megrongalasa (Btk.
352/B. §), valamint a hatirzarral kapcsolatos épitési munka akadalyozasa (Btk. 352/C.
§) esetén a probaidé tartama két évtol tiz évig terjedhet, de nem lehet rovidebb az ezen
biineselekmények miatt kiszabott kiutasitas tartamanal.”

26. § A Btk. 87. §-a a kivetkezé d) ponttal egésziil ki:
(A felfiiggesztett szabadsagvesztést végre kell hajtani, ha)

»d) a 60. § (2a) bekezdése alapjin kiutasitott elkoveté a felfiiggesztett
szabadsagvesztés probaideje alatt Magyarorszag teriiletére visszatér.”

27. § A Btk. a kiovetkezé 352/A—C. §-sal és az azokat megel6z6 alcimekkel egésziil ki:

sHatarzar tiltott atlépése
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352/A. § (1) Aki Magyarorszagnak az allamhatiar rendje védelmét biztosito
Iétesitmény altal védett teriiletére a létesitményen keresztiil jogosulatlanul belép, biintett
miatt hirom évig terjed6 szabadsigvesztéssel biintetendd.

(2) A biintetés egy évtol 6t évig terjed6 szabadsagvesztés, ha az (1) bekezdésben
meghatarozott biineselekményt

a) fegyveresen,

b) felfegyverkezve,

¢) tomegzavargas résztveviojeként

kovetik el.

(3) AKi az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt fegyveresen vagy
felfegyverkezve tomegzavargas résztvevijeként koveti el, két évtél nyole évig terjedé

szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) A biintetés ot évtol tiz évig terjed6é szabadsagvesztés, ha a (2) vagy (3)
bekezdésben meghatarozott biineselekmény halalt okoz.

Hatarzar megrongalasa
352/B. § (1) AKki az allamhatar rendjének védelmét biztosito 1étesitményt, illetve
eszkozt megsemmisiti vagy megrongalja, ha sulyosabb biincselekmény nem valdsul meg,

biintett miatt egy évtol ot évig terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendé.

(2) A biintetés két évtol nyolc évig terjedé szabadsdgvesztés, ha az (1)
bekezdésben meghatarozott biincselekményt

a) fegyveresen,

b) felfegyverkezve,

¢) tomegzavargas résztvevojeként

kovetik el.

(3) Aki az (1) bekezdésben meghatarozott biincselekményt fegyveresen vagy
felfegyverkezve tomegzavargas résztvevojeként koveti el, 6t évtol tiz évig terjedo

szabadsagvesztéssel biintetendo.

(4) A biintetés tiz évtol hasz évig terjedé szabadsagvesztés, ha a (2) vagy (3)
bekezdésben meghatarozott biincselekmény halalt okoz.

Hatarzarral kapcsolatos épitési munka akadalyozasa
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352/C. § Aki az dllamhatir rendjének védelmét biztosito létesitmény épitésével
vagy karbantartisival kapcsolatos munkavégzést akadalyozza, ha mas biincselekmény
nem valosul meg, vétség miatt egy évig terjedé szabadsagvesztéssel biintetendé.”]

Indokolas: Lasd a T/5983/4. szam modosito javaslat indokolasat.

A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszté képviseldje nem ért egyet

5. Z. Karpat Daniel, Mirkoczki Adiam, Hegediis Lorantné és Apati Istvan
képviseld a térvényjavaslat 22. §-dnak az elhagyasat javasolja:

22. § [A Biintet6é Torvénykonyvrél szol6 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 59.
§ (4) bekezdésének b) pontja helyébe a kivetkezd rendelkezés 1ép:

(Azzal szemben)

»b) aki Magyarorszag teriiletén jogszeriien tartézkodik, és a csaladi élet
tiszteletben tartasiahoz valé joga sériilne,”

(csak tizévi vagy azt meghaladé tartama szabadsdgvesztés kiszabasa esetén lehet
helye Kiutasitasnak, feltéve, hogy az elkivetonek az orszigban tartézkodisa a
kozbiztonsagot jelentésen veszélyeztetné.))
Indokolas: Lasd a T/5983/8. szami modositéd javaslat indokolasat.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eloterjeszté képviseldje nem ért egyet

6. Z. Karpat Daniel, Mirkoczki Adam, Hegediis Lorantné és Apati Istvin
képviseld a torvényjavaslat 27. §-anak a kovetkez6 modositdsat javasolja:

27. § A Btk. a kovetkezd 352/A—C. §-sal és az azokat megel6z6 alcimekkel egésziil ki:

[Hatarzar tiltott atlépése] Tiltott hataratlépés

352/A. § (1) Aki Magyarorszagnak az allamhatéar rendje védelmét biztosito
Iétesitmény 4ltal védett terliletére a létesitményen keresztiil jogosulatlanul belép, biintett miatt
hérom évig terjed6 szabadsagvesztéssel buntetendd.

29
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Indokolas: Lasd a T/5983/9/1. szamu modosit6 javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eléterjesztoé képviseldje nem ért egyet

7. Z. Karpat Daniel, Mirkéczki Adam, Hegediis Lorantné és Apati Istvin
képvisel6 a torvényjavaslat 27. §-anak a kovetkezé modositasat javasolja:

27.§
A Btk. a kovetkezd 352/A—C. §-sal és az azokat megel6z6 alcimekkel egésziil ki:

,,Hatarzar tiltott atlépése
352/A. § (1) Aki Magyarorszag allamhatéarat engedély nélkiil vagy meg nem engedett

modon 1épi at, vagy ezt megkisérli, ha stlyosabb blncselekmény nem valdsul meg, vétséget
kovet el és egy évig terjedd szabadsigvesztéssel biintetendd.

(2) Aki Magyarorszagnak az allamhatar rendje védelmét biztositd létesitmény altal
védett teriiletére a létesitményen keresztiil jogosulatlanul belép, biintett miatt harom évig
terjed6 szabadsagvesztéssel biintetendd.

Indokolas: Lasd a T/5983/9/2. szamt mddositd javaslat indokolasat.
A moddosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eléterjeszt6 képviseldje nem ért egyet

8. Dr. Schiffer Andras képviselé a torvényjavaslat 28. §-anak a kovetkezd
modositasat javasolja:

28. § (1) A Btk. 353. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,.(1) Aki allamhatarnak mads altal a jogszabalyi rendelkezések megszegésével torténd
atlépéséhez segitséget nyujt, biintett miatt egy évtol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel
bilintetendd.”

(2) A Btk. 353. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
.(2) A biintetés két évtdl nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az embercsempészést

a) vagyoni haszonszerzés végett,

b) allamhatar atlépéséhez tobb személynek segitséget nyljtva, vagy
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¢) az allamhatér rendjének védelmét biztositod 1étesitmény, illetve eszkoz
megsemmisitésével vagy megrongdalasaval

kovetik el.”

(3) A Btk. 353. §-a a kovetkezo 4j (3a) és (3b) bekezdésekkel egésziil ki:

~(3a) Aki az (1) bekezdésben meghatirozott blincselekményt fegyveresen vagy
felfegyverkezve koveti el, 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(3b) A biintetés tiz évtdl husz évig terjedd szabadsigvesztés, ha a (2) vagy (3)
bekezdésben meghatarozott blincselekmény halalt okoz.”

(4) A Btk. 353. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(3) A blintetés 6t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha az embercsempészést
a) a csempészett személy sanyargatdsaval,
b) fegyveresen,
c) felfegyverkezve,
d) tzletszerlien vagy
e) biinszovetségben

kovetik el.”

Indokolas: Lasd a T/5983/S. szamu modosito javaslat indokolasat.
A moédosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja

— az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet

9. Sneider Tamais, Z. Kirpat Daniel, Mirkéczki Adém, Hegediis Lorantné és
Apati Istvan képviseld a torvényjavaslatot uj 29. §-sal kiegésziteni javasolja:

29. § A Btk. 354. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

LJogellenes tartozkodas eldsegitése

354. § (1) Aki

a) az Eurépai Unid tagallamanak
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b) az Europai Gazdasdgi Térségrdl sz6ld megaliapodasban részes mds dllam vagy

¢) az FEurdpai Gazdasadgi Térségrél szold megillapodasban részes mas allam
allampolgaraval azonos jogallasa allampolgar dllamanak

teriiletén torténd jogellenes tartdzkoddshoz segitséget nyhjt olyan személy részére, aki
ezen allamok egyikének sem allampolgéara, ha silyosabb bilincselekmény nem valdsul meg,
vétség miatt egy évig terjedd szabadsdgvesztéssel biintetendd.

(2) Ha sulyosabb biincselekmény nem valésul meg, az (1) bekezdés szerint
bintetendd, aki kiilfoldi személy magyarorszagi jogellenes tartdzkodasahoz nyujt segitséget.

3) Aki

a) az Eurdpai Unid tagillamanak

b) az Eurdpai Gazdasagi Térséerdl szold megallapodasban részes mdés allam vagy

¢) az Eurdpai Gazdasagi Térségrdl szolo megallapodasban részes més dllam
allampolgarival azonos jogallasu allampolgar allaméanak

teriiletén torténd jogellenes tartdzkodashoz vagyoni haszonszerzés végett segitséget
nydit olyan személy részére, aki ezen allamok egyikének sem allampolgéara, ha stilyosabb
blincselekmény nem valdésul meg, vétség miatt két évig terjedd szabadsagvesztéssel
biintetendd.

(4) Ha sulyosabb biincselekmény nem valdsul meg, a (3) bekezdés szerint biintetendd,
aki vagyoni haszonszerzés végett kilfoldi személy magyarorszagi jogellenes tartozkodésahoz
nyujt segitséget.”

Indokolas: Lasd a T/5983/10. szam® modosito javaslat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eldterjeszto képviseldje nem ért egyet

10. Z. Karpat Daniel, Mirkéczki Adam, Hegediis Lorantné és Apiti Istvan
képvisel6 a torvényjavaslat 31. és 32. §-dnak az elhagyasat javasolja:

31. § [A biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a szabalysértési
elzaras végrehajtasarol sz616 2013. évi CCXL. torvény (a tovabbiakban: Byv. tv.) a
kovetkezo 43/A. §-sal és az azt megel6z6 alcimmel egésziil ki:

»A Kkiutasitas végrehajtasinak elhalasztasa
43/A. § (1) A tanics elnike az elitélt kérelmére a Kiutasitas végrehajtasanak

megkezdésére fontos okbdl — kiilondsen az elitélt személyi vagy csaladi koriilményeire
tekintettel — legfeljebb harom hénapra halasztist engedélyezhet.



17

(2) Ha az elitélt betegsége az életét kzvetleniil veszélyezteti, a tandcs elnoke

a) az (1) bekezdésben szabilyozott tartama halasztist meghalad6, hatarozott
ideig tart6 halasztast is engedélyezhet,

b) az (1) bekezdés alapjin engedélyezett halasztast meghosszabbithatja.

(3) El kell halasztani — kérelem nélkiil, hivatalbél is — a Kiutasitas
végrehajtasanak megkezdését annak az elitéltnek az esetében, aki

a) a tizenkettedik hetet meghaladé varandés, legfeljebb a sziilés varhato idejét
kovetd tizenkettedik honap végéig,

b) egy évesnél fiatalabb gyermekét gondozza.

(4) A (2) bekezdés esetében a tandcs elnoke igazsagiigyi orvos-szakértoi
szakvélemény alapjin allapitja meg a halasztas egészségiigyi feltételeinek fennallasat, és
a BVOP egészségiigyi szakteriilet vezet6jének — az elitélt egészségi allapotianak biintetés-
végrehajtas keretei kozott valé kezelhetéségére vonatkozé — nyilatkozatat figyelembe
véve hataroz a kérelemrol.

(5) A (3) bekezdés a) pontja esetén, ha a gyermek halva sziiletett, utobb meghalt,
vagy a gyermek véglegesen vagy tartésan Kkikeriil az elitélt gondozasabél, a kiutasitas
végrehajtasat a birésag felhivasara, amint azt a né sziilés utani egészségi allapota
lehet6vé teszi, haladéktalanul meg kell kezdeni. A né sziilés utini egészségi allapotarél a
tanacs elndkének a felhivasira a BVOP egészségiigyi szakteriiletének vezetéje — a
rendelkezésre bocsatott orvosi dokumentumok alapjan — nyilatkozik.

(6) Az (1)-(3) bekezdésben meghatarozott feltételek esetén sincs helye a kiutasitas
végrehajtisa elhalasztisinak, ha az sulyosan veszélyeztetné a Kkozbiztonsagot vagy a
kozrendet.”

32. § A Bv. tv. 44. §-a a kovetkezo (5a) bekezdéssel egésziil ki:

»(5a) A kiutasitas végrehajtasanak elhalasztasa targyiban hozott hatarozat ellen
nincs helye fellebbezésnek.”]

Indokolas: Lasd a T/5983/8. szamt modosité javaslat indokolaséat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eloterjeszto képviseldje nem ért egyet
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11. Z. Karpat Daniel, Mirkéczki Adiam, Hegediis Lorintné és Apati Istvan
képvisel6 a torvényjavaslatot Gj 34. §-sal és azt megel6z6 alcimmel kicgesziteni javasolja:

A szabalysértésekrdl, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
sz010 2012. évi 1. torvény mbdositasa

34. § A szabélysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi
rendszerrdl sz616 2012. évi I1. torvény 204. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

.204. § (1) Aki az Gtiokmannyal kapcsolatos jogszabalyi rendelkezéseket megszegi,
szabalysértést kovet el.

(2) Az e §-ban meghatdrozott szabalysértés miatt az eljards a renddrség hataskorébe
tartozik.”

Indokolas: Lasd a T/5983/9/3. szamu modosito javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tamogatja

— az Eléterjeszto képviseldje nem ért egyet
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