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Az Orszaggyilés

Torvényalkotasi bizottsaga

A Tﬁirvépyfi!kotési bizbttség:tiss‘ze;gzﬁ jelentése

a kotelezo gépjarmi-felelosségbiztositassal osszefiiggésben egyes biztositasi targyua
torvények modositasardl szo6l6 térvényjavaslathoz (T/6353. szam) benyujtott
képviseldi modosité javaslatok vitajarol
(hatdrozati hazszabalyi rendelkezésektol valo eltéréssel)

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggyilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Orszaggytlés Torvényalkotasi bizottsdga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekr6l szolo
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat (a tove’ibbiakban: HHSZ) 65. §-a szerinti, az Orszaggyllés
altal elfogadott T/6353/1. szamu hatdrozati hazszabalyi rendelkezésektdl valo eltérésre
iranyuld javaslatban meghatérozott eljardsaban — lefolytatta a térvényjavaslat részletes vitajat.

A Torvényalkotasi bizottsag a torvényjavaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az
megfelel a HHSZ 44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A Torvényalkotasi bizottsag a részletes vita sordn — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan —
megtargyalta az 0Osszegz6 jelentés mellékletében szerepldé modositd javaslatokat,
megvizsgalva egyben azt is, hogy azok megfelelnek-e a HHSZ 42. §-dban foglalt
kovetelménynek.

A Torvényalkotasi bizottsdg — a hatdrozati hazszabalyi rendelkezésektSl valé eltérésre
iranyulé javaslat alapjan — az altala tdmogatott képviseldi modositd javaslatokat tartalmazo
Osszegzd modositd javaslatot nyujt be.



A-Torvényalkotdsi bizottsdg a tdrvényjavaslat részletes vitajat 2015. szeptember 29-én
lezarta.

Budapest, 2015. szeptember 29.

T; sztfl ttel:

D/ Gulyas Gergely
elnok



Az Orszaggytilés

Torvényalkotasi bizottsaga “
MELLEKLET

ALLASFOGLALAS

a kotelezd gépjdrmii-feleldsségbiztositassal dgsszefiiggésben egyes biztositdsi tdrgyi
tirvények mddositdsdrol szol6 T/6353. szamu torvényjavaslathoz benyujtott, T/6353/2-3.
szamu képvisel6i médosité javaslatokrél

A dokumentumban hasznalt rovidités:
Gibt.: a kotelezd gépjarmi-feleldsségbiztositasrol szolo 2009. évi LXIL. torvény

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegébdl elhagyni javasolt szoveget | | zarojel
kozé téve, az 1j szovegrészeket pedig aldhuzassal jeldljik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltéro jelolési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jelslési modhoz igazitottuk
annak sz6 szerinti tartalmdra figyelemmel.

’ Amennyiben a médosito javaslat a torvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jelolésére is vonatkozik, a javaslat elfogaddsa esetén ezek értelemszerlien megvéltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkul is.

A modosité javaslatokra vonatkozé észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz fiizdtt keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A modosité javaslatok kozotti dsszefliggésekre akkor utalunk, ha a mddositd javaslat az dsszefliggést
megjeloli, illetve ha ugyanazon képviseld altal benyujtott médosité javaslatokrél vagy tobb képviseld altal
kdzosen benyujtott médosité javaslatokrol egyszerre célszerl donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szol6 10/2014. (I1. 24.) OGY
hatdrozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerinti modositd javaslatokra.

A bizottsag megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a torvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé modosito javaslat (a tovabbiakban: thlterjeszkedd modosité javaslat)
megfelel-e a hazszabélyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsag szerint a tulterjeszkedd modositd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a tulterjeszkedd modosité javaslat timogatasardl.

Ha a bizottsag tilterjeszkedd modosité javaslatot timogat, azt — az dsszefuggésekre is tekintettel — az
Orszaggyiilés éltal elfogadott hatarozati hazszabalyi rendelkezésekt6l valo eltérésre iranyuld javaslat alapjn az
Osszegzd modositod javaslattol elkiilonitve — eltérd szavazati ardnyt igényl6 inditvanyokat a HHSZ 64. § (2)
bekezdése alapjan kiilon-kiilén iromanyként — kell benyujtania.

Az Orszaggyiilés a thlterjeszkedd modositd javaslatot akkor mindsiti szabalyszertinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalmdval valo oOsszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatarozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.




1.  Szatmary Kristéf képviselé a torvényjavaslat 1. §-4nak a kovetkezé mddositdsat
javasolja: oo ‘

1. § A biztositokrdl és a biztositasi tevekenysegrol sz0l6 2003. évi LX. torveny 211. §-a a
kovetkezo (2a) bekezdéssel egésziil ki:

»(2a) Ha masik tagallamban székhellyel rendelkezé biztosité Magyarorszag teriiletén
hatdron atnyulo szolgéltatds vagy. magyarorszagi fioktelepe utjan végzi a tevékenységét és a
tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagallam feliigyeleti hatésidga — részben vagy
egészben — visszavonta, a Feltigyelet — a tudomasszerzését koveté harom munkanapon beliil
— a honlapjan tajékoztatot tesz kozze a tevékenységi engedélyt visszavond dontésrdl.”

Indokolds: Lasd a T/6353/3/1. szamu moédosité javaslat indokolasat.
A médosité javaslatot(tal): — a bizottsig téniogatja
— az Eléterjeszto egyetért

— a Kormany képvisel4je egyetért

2. Z. Karpat Daniel és dr. Gyiire Csaba képvisel6 a térvényjavaslat 1. §-anak a
kovetkez6 modositasét javasolja:

1. § A biztositokrol és a biztositasi tevékenységrél szolo 2003. évi LX. torvény 211. §-a a
kovetkezo (2a) és (2b) bekezdéssel egeszul ki:

,»(2a) Ha misik tagallamban székhellyel rendelkez6 biztosito Magyarorszag teriiletén
hatdron atnyulé szolgaltatas vagy magyarorszagi fidktelepe utjan végzi a tevékenységét és a
tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagallam feliigyeleti hatésaga ‘— részben vagy
egészben — visszavonta, a Felligyelet — a tudomasszerzését koveté harom munkanapon beliil
— a honlapjan tajékoztato6t tesz kozzE a dontésrol.

~(2b) Ha mésik tagdllamban székhellyel rendelkezéd biztositd: Magyarorszag teriiletén
hataron atnyulé szolgdltatds vagy magyarorszdgi fidktelepe Utjan végzi a tevékenységét és a
~ tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagillam feliigyeleti hatdsdga — részben vagy
egészben — visszavonta és ennek eredményeképpen a_biztosité6 kezdeményezi a_biztositasi
szerzOdések egyszeriisitett eljdrassal torténd megsziintetését, a biztositd a’ tudomdsszerzésétdl
szamitott 15 napon beliil kételes a kdzds megegyvezéses dokumentumot szabalyszerl kézbesitéssel
megkiildeni az ligyfél részére. Az iigyfél haladéktalanul, de legkésébb kézhezvételtdl szamitott 8
napon beliil kételes a megsziintetésrél sz616 nyilatkozatot visszakiildeni a biztosité részére.”

Indokolas: Lasd a 1/6353/2/1. szamu modositd javaélat indokolasat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja
— az Eléterjeszto nem ért egyet

‘ — a Kormany képviseldje nem ért egyet



3.  Szatmary Kristof képviselé a torvényjavaslat 5. § (1) bekezdésének a kovetkez6
moédositasat javasolja:

5. § (1) A Gibt. 36. §-a a kovetkez6 (6a)—(6[g]h) bekezdéssel egésziil ki:

~(6a) A Kartalanitasi Szamla kezelGje tériti meg a — még meg nem téritett —
jogalapjaban és Osszegszeriségében dokumentumokkal aldtdmasztott kértérités Osszegét a
karosultnak abban az esetben is, ha

a) Magyarorszagon hatéron atnyuld szolgaltatds keretében vagy fidktelep utjan
tevékenységet végzO, masik tagallamban székhellyel rendelkezd biztosito — kotelezd
gépjarmii-feleldsségbiztositdas miivelésére vonatkozd — tevékenységi engedélyét a székhely
szerinti tagallam feltigyeleti hatosaga visszavonta és

b) az a) pontban meghatarozott biztositdo a kotelezd gépjarmu-feleldsségbiztositasi

rrrrr

vagy a Felligyelet altal megallapitottan — nem teljesiti.

(6b) A (6a) bekezdésben meghatarozott kartéritési 6sszeg megtéritésére a Kartalanitasi
Szamla kezel6je akkor koteles, ha a Feltigyelet a (6a) bekezdésben meghatérozott feltételek
fennallasara vonatkozé tdjékoztatdjat a honlapjan kozzétette és a karosult a megtéritésre
vonatkoz6 bejelentését a Fellgyelet altal kozzétett tajékoztatoban meghatarozottak szerint
megtette.

(6¢) A kértéritési igények fennallasanak, valamint jogalapjanak és 6sszegszer(iségének
megallapitasa érdekében a (6a) bekezdés a) pontjdban meghatarozott biztositd a (6b)
bekezdésben meghatarozott tajékoztatas kozzétételét kévetd 15 napon beliil koteles a néla
azok masolatat, valamint a kdrokozés id6pontjaban a biztositasi fedezet meglétére vonatkozé
igazolast a Kartalanitdsi Szdmla kezel6je részére atadni. Az adatok, okirat(masolat)ok és
igazolas atadasa informatikai modszerrel torténik nyilt szabvanyoknak vagy elterjedt
elektronikus formatumnak megfeleld, informatikailag olvashaté formatumban.

(6d) A (6b) bekezdésben meghatirozott — bejelentett — megtéritési igényekkel
kapcsolatban a (6a) bekezdés a) pontjaban meghatarozott biztosité a Kartalanitasi Szamla
kezel6je kérésére harom napon beliil koteles kiegészitd tajékoztatast adni.

(6e) A (6¢c) bekezdés szerinti adatok, okirat(mdasolat)ok és igazolds beszerzését a
Felligyelet a (6a) bekezdés a) pontjdban meghatarozott biztosité székhelye szerinti tagallam
feligyeleti hatosagaval torténd feliigyeleti egylittmiikédése keretében elésegiti.

(6f) A (6a) bekezdés a) pontjaban meghatarozott biztositdé a (6¢) bekezdés szerinti
adatok, okirat(masolat)ok és igazolds atadasanak napjat kovetdéen — a (6h) bekezdésben
meghatérozott eset kivételével — a karosultaktol karigényt nem fogadhat be.

(6g) A (6a) bekezdésben meghatdrozott megtéritési kotelezettség a Kartalanitasi Alap
megtéritési kitelezettségének bealltdval megsziinik.[”)



(6h) A (6a) bekezdésben meghatdrozott megtéritési kotelezettség akkor is megsziinik,
ha a (6a) bekezdésben meghatarozott biztositd, a karrendezés lefolvtatisara feljogositott
garanciaalap vagy egyéb szervezet, illetve ezek megbizottia a karrendezési eljarast megkezdi.
Ebben az esetben a Kartalanitdsi Szamla kezel6je a nala folyamatban 1évd iigyek aktait — 15
napon beliil — lezarja és azokat a karrendez6 részére atadja.”

Indokolas: Lasd a T/6353/3/2. szamt médositd javaslat indokoldasat.
A modosito javaslatot(tal): - a bizottsag timogatja
— az Eléterjeszt6 egyetért

—a Kormany képviseldje egyetért

4.  Szatmary Kristéf képvisel6 a térvényjavaslat 6. §-anak a kovetkezé modositasat
javasolja:

6. § A Gibt. 49. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»49. § (1) A biztositdé a szerzodés létrejottétol, illetve — a 21. § (4) bekezdésében
meghatarozott eset kivétel[l]ével — megszlinésétdl, tovabba a biztositast igazol6 okirat
adataiban bekovetkezd egyéb — a kotvénynyilvantartds adattartalméat képezd — valtozas
idépontjatdl szamitott 15 napon beliil koteles a kotvénynyilvantartd szervet informatikai
rendszerén keresztiil értesiteni — a 46. § (2) bekezdésében megjelslt adatok feltiintetésével — a
biztositasi szerz6dés megkotésérol, illetve megsziinésérél, valamint az adatokban
bekovetkezd egyéb valtozasokrol.

(2) A tevékenységi engedély visszavonasaval €rintett szerzddés 10. § (2) bekezdésében
meghatarozott megsz(inése esetén az Uj szerzddés létrejottérdl szold — (1) bekezdésben
meghatarozott — értesités a tevékenységi engedély visszavondsaval érintett szerzddés
megsziinésére vonatkoz6 értesitést poétolja, amennyiben a tevékenységi engedély
visszavonasaval érintett szerz6dés megsziinésére vonatkozd értesités a kotvénynyilvantartd
szervhez még nem érkezett meg.

(3) A kétvénynyilvantartd szerv az (1) bekezdés szerinti megsziinésre vonatkozo adat
keletkezését kovets 15 napon beliil informatikai rendszerén keresztiil értesiti a tevékenységi
engedély visszavondsaval €rintett biztositot a szerzodés megsziinésérdl.”

Indokolas: Lasd a T/6353/3/3. szamu modositd javaslat indokolésat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatja

— az ElGterjeszté egyetért

—a Kormany képviseldje egyetért



S.  Szatmary Kristof képvisel6 a térvényjavaslat 9. §-anak a kovetkezd modositasat
javasolja:

9. § A Gfbt. Zar6 rendelkezések rész[ének] Atmeneti rendelkezések alcime a kovetkezd 62/D.
§-sal egésziil ki: '

»02/D. § E torvénynek a kotelezd gépjarmii-felelosségbiztositassal Osszefliggésben
egyes biztositasi targyu torvények modositasardl szolo 2015. évi ... torvénnyel megallapitott
rendelkezéseit a ‘hatdlybalépéskor mar folyamatban 1év6 iigyekre is alkalmazni kell, azzal,
hogy folyamatban 1évé ligy esetében a 36. § (6¢) bekezdésében meghatdrozott atadasi
kotelezettséget a 36. § (6a) bekezdés a) pontjdban meghatarozott biztosité legkésébb e
torvény hatalybalépését koveté harom munkanapon beliil koteles teljesiteni.”

Indokolis: Lasd a T/6353/3/4. szam modosité javaslat indokoldsat.
A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tamogatja
— az Eléterjeszté egyetért

— a Kormany képviseldje egyetért

6. Szatmary Krist6f képviselé a torvényjavaslat 10. §-danak a kovetkezd
médositisat javasolja:

10. § A biztositési tevékenységrdl szol6 2014. évi LXXXVIIL térvény 289. §-a a kovetkezd
(6a) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatdlyba:

»(6a) Ha masik tagillamban székhellyel rendelkezd biztosit6 Magyarorszag teriiletén
hatéron atny(l6 szolgaltatds vagy magyarorszagi fioktelepe utjan végzi a tevékenységét és a
tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagallam feliigyeleti hatdsiga — részben vagy
egészben — visszavonta, a Feliigyelet — a tudomdsszerzését kovetéen — a honlapjan
tajékoztatot tesz kozzé a tevékenységi engedélyt visszavond dontésrdl.”

Indokolas: Lasd a T/6353/3/5. szamu modositd javaslat indokolésat.
A mddosité javaslatot(tal): — a bizottsdg tdmogatja
— az Eloterjeszté egyetért

—a Kormany képviseldje egyetért

7. Z. Karpit Daniel és dr. Gyiire Csaba képviseld a torvényjavaslat 10. §-dnak a
kovetkez6é modositasat javasolja:

10. § A biztositasi tevékenységrél szol6 2014. évi LXXXVIIL torvény 289. §-a a kovetkezd
(6a) €s (6b) bekezdéssel kiegésziilve 1ép hatalyba:



»(6a) Ha masik tagallamban székhellyel rendelkez biztosité Magyarorszag teriiletén
hatdron atnyul6 szolgaltatds vagy magyarorszagi fioktelepe utjan végzi a tevékenységét és a.
tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagallam feliigyeleti hatésiga — részben vagy
egészben — visszavonta, Feliigyelet — a tudomasszerzését kdvetden — a honlapjan tajékoztatot
tesz kozzé a dontésrol.

(6b) Ha mdsik tagallamban székhellyel rendelkezé biztosité Magyarorszag teriiletén
hatéron atnyul6 szolgltatds .vagy magyarorszagi fioktelepe Gtjan végzi a tevékenységét és a
tevékenységi engedélyét a székhely szerinti tagallam feliigyeleti hatdsdga — részben vagy
" egészben — visszavonta és ennek eredményeképpen a biztositd kezdeménvezi a biztositasi
szerz8dések egyszeriisitett eljarassal torténd megsziintetését, a biztositd a tudomasszerzésétsl
szémitott 15 napon beliil koteles a kozds megegyezéses dokumentumot szabalyszeril
kézbesitéssel megkiildeni az {igyfél részére. Az {igyfél haladéktalanul, de legkéssbb

- kézhezvételtdl szamitott 8 napon beliil kételes visszakiildeni a biztosito részére.”

Indokolas: Lasd a T/6353/2/2. szamu mddosité javaslat indokolasat.
A mddosité javaslatot(tal): — a bizottsag nem tdmogatja
— az Eléterjeszt6 nem ért egyet

—a Kormiany képviseldje nem ért egyet
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