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Az Orszaggytilés

Igazsaguigyi Bizottsaga Kijelolt bizottsag

Az Igazsagiigyi bizottsag jelentéég ‘

az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos
szabalyairdl sz6l6 torvényjavaslat (T/7392. szam)

részletes vitajarol

Kovér Laszlo ar,
az Orszaggytilés elnoke részére

Tisztelt EInok Ur!

Az Orszaggytilés Igazsagiigyi bizottsiga az egyes hazszabalyi rendelkezésekrél sz616
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 32. § (1) bekezdése alapjén kijelolt bizottsagként — a
2015. november 23-i iilésén lefolytatta az elektronikus iigyintézés és a bizalmi
szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szolé T/7392. szamu torvényjavaslat
részletes vitajat.

A bizottsag a térvényjavaslatot megvizsgalva megéallapitotta, hogy az megfelel a HHSZ
44. § (1) bekezdésében foglalt kovetelményeknek.

A bizottsdg a részletes vita sordn — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan -
megtargyalta a jelentés mellékletében szerepl6 modosit6 javaslatot, megvizsgalva
egyben azt is, hogy az megfelel-e a HHSZ 42. §-aban foglalt kévetelménynek.

A bizottsig — a HHSZ 40. § (1) bekezdése és 45. § (5) bekezdése alapjan — a
tamogatott T/7392/2. szamu képviseli modositd javaslatot magaba foglal6 részletes
vitat lezaré bizottsagi modosité javaslatot nyujt be.

A bizottsag a térvényjavaslat részletes vitajat 2015. november 23-4n lezarta.

Budapest, 2015. november 23.




Az Orszaggytilés
Igazsagligyi bizottsaga

Melléklet

ALLASFOGLALAS
az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgdltatasok dltaldnos szabdlyairdl sz6l6, T/7392.

szamu torvényjavaslathoz benyijtott

T/7392/2, szamu képvisel6i modosito javaslatrol

A dokumentumban hasznalt rovidités:
Kttv.: a kdzszolgalati tisztviselokrol sz6l6 2011. évi CXCIX. térvény

A dokumentum készitésének elvei: A torvényjavaslat szovegeébdl elhagyni javasolt széveget [ ] zardjel
k6zé téve, az 1ij szévegrészeket pedig aldhuzéssal jeloljik. Ha a modositd javaslatban ettdl eltérd jeldlési mod
szerepel — az egységes elbiralas megkonnyitése érdekében — a javaslatot ehhez a jel6lési médhoz igazitottuk
annak szo szerinti tartalmara figyelemmel.

Amennyiben a mddosito javaslat a tdrvényjavaslat §-ainak, illetve a §-ok bekezdéseinek szamozasara,
vagy a pontok jeldlésére is vonatkozik, a javaslat elfogadasa esetén ezek értelemszeriien megvaltoznak a
torvényjavaslat minden érintett rendelkezésében, hivatkozasaban, az erre torténd kiilon utalas nélkiil is.

A modositd javaslatokra vonatkozé észrevételeket a dokumentum érintett pontjaihoz filizott keretes
megjegyzések tartalmazzak.

A modositd javaslatok kozotti dsszefliggésekre akkor utalunk, ha a modosito javaslat az Gsszefiiggést
megjeldli, illetve ha ugyanazon képviseld altal benyujtott modositd javaslatokrdl vagy tSbb képvisels altal
kozdsen benyujtott modosito javaslatokrdl egyszerre célszerl donteni.

A dokumentum felhivja a figyelmet az egyes hazszabalyi rendelkezésekr6l sz616 10/2014. (1. 24.) OGY
hatarozat (a tovabbiakban: HHSZ) 42. § a) és b) pontja szerini modositdé javaslatokra.

A bizottsag megvizsgalja, hogy a HHSZ 42. § a) pontja szerinti, a tdrvényjavaslat altal nem érintett
torvény rendelkezésére vonatkozé moddosité javaslat (a tovabbiakban: tilterjeszkedé moddositdé javaslat)
megfelel-e a hazszabalyi rendelkezéseknek. Ha a bizottsig szerint a tilterjeszkedd modositd javaslat megfelel a
hazszabalyi rendelkezéseknek, dont a talterjeszked6 moédosité  javaslat tamogatasarol.

Ha a bizottsag tulterjeszkedd moédositd javaslatot tamogat, azt — az Osszefliggésekre is tekintettel — a
HHSZ 70. § (1) bekezdése alapjan a részletes vitat lezaré bizottsagi modositd javaslattol elkiilonitve kell
benyijtania. Ha az Orszaggyiilés azt allapitja meg, hogy a tulterjeszkedd mddositd javaslat szabalyszer(, akkor
arra a HHSZ 70. § (3)—(7) bekezdése alapjan az altalanos vita Gjra megnyilik és kiegészitd részletes vita
lefolytatasara kertil sor.

Az Orszaggylilés a tulterjeszkedé moédosité javaslatot akkor mindsiti szabalyszerlinek, ha az valamely
szabalyszerli modosité javaslat tartalmaval valé Osszefiiggése vagy a HHSZ 44. § (1) bekezdésében
meghatdrozott szempontok érvényesitése miatt nyilvanvaldan sziikséges.

A HHSZ 72. §-a alapjan, ha a bizottsag a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott
kévetelményeknek vald megfelelés érdekében tulterjeszkedd modositd javaslatot nyujt be, a bizottsag kérheti az
Orszaggytilés hozzajarulasat, hogy a szabalyszeril tilterjeszkedd modosit6 javaslatra ne nyiljon meg Gjbdl az
altalanos vita és ne keriiljon sor kiegészitd részletes vita lefolytatasara.

Az Orszaggyiilés — a jelen 16vd képviselok kétharmadanak szavazataval — a hozzajarulasat akkor adja




meg, ha a HHSZ 44. § (1) bekezdésében meghatarozott kévetelményeknek val6 megfelelés érdekében benyujtott
szabalyszerii tulterjeszkeddé modosito javaslat a torvényjavaslat céljara és tartalmara tekintettel kizar6lag arra
iranyul, hogy a térvényjavaslat altal nem érintett torvény rendelkezését a torvényjavaslattal 5sszhangba hozza.

1. Dr. Vas Imre képvisel6 a torvényjavaslat 107. §-anak a kovetkezé moddositasat
javasolja:

107. § (1) Ez a torvény — a (2)-(4) bekezdésben foglalt kivétellel — 2016. januar 1-jén 1ép
hatalyba.

(2) A 114. § (1) bekezdése, a 114. § (4)-(9) bekezdése és a 114. § (10) bekezdés a)-d) pontja
2016. januar 2-an 1ép hatalyba.

(3) A Negyedik Rész, a 104. §, a 113. § (1)-(6) bekezdése, a 118. §, a [122.] 121. § (1)

bekezdés a) pontja, valamint a [122.] 121. § (2) és (3) bekezdése 2016. julius 1-jén 1ép
hatalyba.

(4) A Misodik és Harmadik Rész, a 108. § (1)-(6) bekezdése, a 109. §, a 113. § (7) bekezdése,
valamint a [122.] 121. § (1) bekezdés b) pontja 2017. januar 1-jén 1ép hatalyba.

Indokolas: Lasd a T/7392/2/2. szamt mddosité javaslat indokolasat.

T/7392/2/1-2. sz.

Megjegyzés: A kovetkezd pontokban ismertetett modosité inditvanyok tartalmilag dsszefiiggnek: 1. és 2.

A modosito javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatja

— az Eléterjeszté képviseldje egyetért

2. Dr. Vas Imre képvisel6 a térvényjavaslat 119. §-dnak az elhagydsit javasolja:

119. § [(1) A kozszolgalati tisztvisel6krol szolé 2011. évi CXCIX. torvény (a
tovabbiakban: Kttv.) 20. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az (5) bekezdésben foglaltak Kkivételével irasbelinek kell tekinteni a
jognyilatkozatot, ha annak kozlése a jognyilatkozatban foglalt informacié valtozatlan
visszaidézésére, a nyilatkozattevé személyének és a jognyilatkozat megtétele
idopontjanak azonositisara alkalmas elektronikus dokumentumban (a tovabbiakban:
elektronikus dokumentum) Keriil sor.”

(2) A Kttv. 20. §-a a kivetkezé (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A kinevezés és annak elfogadasa, a kinevezés modositasa, a kozszolgalat
megsziintetésével kapcsolatos jognyilatkozat, a fegyelmi, kartéritési iigyben hozott
hatirozat, a sérelemdij megfizetése iigyében hozott hatarozat, az Gsszeférhetetlenség
megsziintetésére iranyulé felszoélitds és a fizetési felszélitas elektronikus
dokumentumban torténdé kiadmanyozasara, kozlésére és hitelesitésére az elektronikus



iigyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairoél szolé torvény Otodik Részét
kell alkalmazni.”]

Indokolas: Lasd a T/7392/2/1. szami modosito javaslat indokolasat.

T/7392/2/1-2. sz.

Megjegyzés: A kovetkezod pontokban ismertetett modositd inditvanyok tartalmilag Ssszefiiggnek: 1. és 2.

A modositd javaslatot(tal): — a bizottsag tdmogatja

— az Eléterjeszté képviseldje egyetért
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