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Részletes vitat lezaro
bizottsagi modosito javaslat
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Kovér Laszlé ar,
.az Orszaggyiilés elnoke részére

Tisztelt Elnok Ur!

A Gazdasagi bizottsag — a HHSZ 45. § (5) bekezdése alapjan — az épitmények tervezésével és
kivitelezésével kapcsolatos egyes vitdk rendezésében kozremiikodé szervezetrdl, és egyes
torvényeknek az épitésiigyi lanctartozasok megakadalyozasaval, valamint a késedelmes
fizetésekkel osszefiiggd moédositasarol szolo 2013. évi XXXIV. torvény mdédositasarél szo6lo
T/7830. szami térvényjavaslathoz a mellékelt, részletes vitit lezirdé bizottsagi modosito
javaslatot terjeszti el6.

Budapest, 2015. december 8.
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Az Orszaggytlés
Gazdasagi bizottsaga

Részletes vitat lezaro
bizottsagi médosité javaslat

1. A bizottsag a térvényjavaslat 1. § (2) bekezdésének a kovetkezd modositasat javasolja:

(2) A Tszszt. 1. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»(4) E torvény alkalmazésaban

a) szerzddést biztositdo mellékkotelezettség a garancia, zalogjog és kezesség,

b) biztositékot nyljté személy: a garanciat véllal6 pénziigyi intézmény vagy [biztositétarsasag)
biztosito, a zalogkotelezett €s a kezes.”

2. A bizottsag a térvényjavaslat 3. § (2) bekezdésének a kovetkezé modositasat javasolja:

(2) A Tszszt. 4. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A Teljesitésigazolasi Szakért6i Szerv nevében szakért6i tanacsban két szakért6 jar el, ha [a] az
[targyi] tigyben a teljesitésigazolas kiadasra keriilt, de a kifizetés nem tortént meg, és a vitatott
brutt6 érték nem haladja meg a 6 millié forintot. Ezen eljarasban a szakért6i tanics elnokeként a
Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv vezetdje vagy vezetbhelyettese vesz részt.”

3. A bizottsag a torvényjavaslat 4. §-anak a kovetkez6 mddositasat javasolja:

4. § A Tszszt. 5. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(1) Az adott ligy kapcsan a szakértdi tandcs tagjaként nem jarhat el, aki a [Polgari] polgéri
perrendtartasrél szold torvény szerint mint szakérté sem jarhatna el. Az elfogultsagat kell
vélelmezni kiilondsen annak, aki barmely fél megbizasabdl az adott ligy targyat képezé épitési
beruhazasnal korabban szakértéként jart el.”

4. A bizottsag a tdrvényjavaslat S. §-anak a kovetkezd mddositasat javasolja:

5. § A Tszszt. 6. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

»(2) A szakvélemény — a [kiilon] jogszabalyban a szakértdi vélemény tartalmara vonatkozd
el6irasok szerint — a kovetkez6 kérdések targyaban késziil: )
a) a szerzodés miiszaki tartalma szerint a vallalkozoét (alvallalkozot) terhelé munkék leirésa,
b) az a) pont szerinti munkak koziil a teljes bizonyossaggal megallapithatoan teljesitett munkak
mennyiségének €s minGségének meghatarozasa,



c) az a) pont szerinti munkak koéziil a teljes bizonyossaggal megallapithatéan el nem végzett
munkdk meghatarozasa, és

d) a b) és c) pont szerinti munkéknak a szerz6dés szerinti koltségvetési tételek, vagy az
atalanydij aranyos részének alapulvételével meghatarozott értéke.”

5. A bizottsig a torvényjavaslat 7. §-anak a kovetkezé modositasat javasolja:

7.§ A Tszszf. 8. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) [A] Amennyiben a Teljesitésigazolasi Szakértdi Szerv [olyan] véleménye alapjan [, amely
szerint] a szerz6dést biztosité mellékkotelezettség érvényesitése nem indokolt,
a) a garanciat vaéllalé pénziigyi intézmény vagy [biztositotarsasag] biztositd a
garanciaszerzOdésben foglalt fizetési kotelezettségét nem teljesiti,
b) azalogjog a Ptk.-ban irt egyik mddon sem érvényesithetd, [vagy]
c) akezes a kotelezett helyett vald teljesitésre vallalt kotelezettségét nem teljesiti.”

Indokolas

1. A biztositasi tevékenységrol szol6 2014. évi LXXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Bit.), valamint
a hitelintézetekr6l és a pénziigyi véllalkozasokrél szolo 2013. évi CCXXXVIIL. torvény (a
tovabbiakban: Hpt.) nem biztositotarsasidgokat, hanem biztositokat emlit, ezért a jogszabalyoknak
megfelelden az egységes fogalomhasznalat érdekében javasolt a biztosito kifejezés hasznalata.

2. A tdrvényjavaslat 4. §-dban taldlhaté ,adott ligyben” kifejezésre, valamint az egységes
hasznalatra tekintettel javasolt a ,,targyi” jelz6 elhagyasa. -

3. Indokolatlan a polgari perrendtartasrdl sz616 t6rvényre vonatkozd hivatkozas nagy kezddbetiivel
vald szerepeltetése tekintettel arra, hogy rugalmas hivatkozasrél van szo.

4. Kodifikaciés-technikai, illetve nyelvhelyességi mddositas.

5. Kodifikacios-technikai, illetve nyelvhelyességi modositasi javaslatok, tovabba a Bit., valamint a
Hpt. nem biztositotarsasagokat, hanem biztositokat emlit, ezért a jogszabalyoknak megfeleléen az
egységes fogalomhasznalat érdekében javasolt a biztosit6 kifejezés hasznalata.
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