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Moédosité javaslat

Dr. Kévér Laszlo
az Orszaggyiilés elnokének

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz6l6 10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 40. § (1)
bekezdése alapjan a tékepiac stabilitisinak erdsitése érdekében tett egyes kdrrendezési
intézkedésekrdl sz616 T/8157. szami térvényjavaslathoz az alabbi

modosito javaslatot

terjesztem eld:

A torvényjavaslat 15. § (4) bekezdése az alabbiak szerint médosul:

A4 [A kirrendezésre jogosult teljes kivetelése, a kovetelés biztositékai, valamint a
koveteléshez kapcsolédo igények — ide értve a biincselekménnyel okozott kir megtéritése,
illetve az egyéb kartérités irdnti igényeket is — az ellenérték megfizetésével egyidejiileg]
Az Alap 4ltal kifizetett kartalanitds mértékéig a kovetelés a karrendezésre jogosultrol e torvény
erejénél fogva az Alapra szall[nak] at.”



Indokolas

A torvényjavaslat 15. § (4) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy a karosultak teljes kovetelése az
Alapra szall at, fiiggetleniil attdl, hogy arra teljes egészében kapnak-e karrendezést, vagy sem.
Ez a rendelkezés olyan koévetelést is elvon a karosultaktol, amellyel szemben nem nyujt
karrendezést, masként fogalmazva az dllam a térvény erejénél fogva megsziinteti a karosultak
Quaestor-csoporttal szemben fennalld kotelemi jogi igényét. Ez a rendelkezés nemcsak

rendkiviil méltanytalan, de a tulajdonhoz val6 alkotmanyos alapjog sérelmét is felveti.

A javasolt modositas a tokepiacrol szolé 2001. évi CXX. térvény 220. § (2) bekezdésének
rendelkezését kéveti, ami hasonld esetben a koveteléseknek a BEVA-ra torténd atszallasat
szabalyozza. A torvényjavaslat altalanos indoklasa szerint a 2016 jan. 1-t6l érvényes BEVA
szabalyozashoz hasonlé megoldast kivan nydjtani a javaslat 1. § (1) bekezdésében
meghatarozott iigyletekre, vagyis a mddositd javaslat illeszkedne az altalanos indokldsban
megfogalmazott célokhoz. Ezzel szemben az elGterjesztett torvényjavaslat 15. § (4)
bekezdésének elbterjesztett szovege teljesen ellentétes a tokepiacrdl sz616 térvény hivatkozott
rendelkezésével, ami figyelemmel a nagyon hasonl6 szabalyozasi targykére stilyos koherencia-

zavarként értékeltheto.

A mébdosito javaslat nem jelent tovabbi kifizetést az eredeti torvényjavaslattal 6sszehasonlitva,

csupan javit egy méltanytalan, és alkotmanyossagi szempontbodl aggéalyos rendelkezést.

Budapest, 2015. december 11.
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Dr. Szakacs LAszlé

(MSZP)
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