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Irasbeli kérdés

Kovér Laszlo urnak,
az Orszaggyilés elnokének

Helyben
Tisztelt Elnok Ur!

Magyarorszag Alaptérvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggyiilésrol sz6162012.
évi XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok intézni a
Beliigyminiszterhez, mint a tirgyban illetékes minisztérium vezetdjéhez.

» Torténik-e elsodleges fertozésveszély elharitis a biincselekmények helyszinén?”

cimmel.

A benvujtott kérdésemre a valaszt irdsban varom!

Tisztelt Miniszter Ur!

Szakmai berkeken beliilr6l olyan informéciok jutottak el hozzam a biniigyi helyszinek
higiénias helyzetével kapcsolatosan, melyek tisztazasa - specialis jellegiik folytan - miniszteri
valaszt indokolnak.

Sajnalatos médon sokan valnak emberdlés aldozatava hazankban, de ezeknek az eseteknek
egy sajnalatos velejar6jardl nagyon kevés szé esik, ez pedig nem mas, mint az elsddleges
fertézésveszély elharitas a tetthelyeken. Sokszor megesik az is, hogy a hatésagok tudomaséra
jutasaig akar tobb nap is eltelhet. Ha az idegenkeziiség feltételezhetd, vagyis bilincselekmény
gyanuja felmeriilhet, a biiniigyi technikusok természetesen azonnal nyomrogzitést végeznek,
majd a holttest elszallitdsa utan hatosagi pecséttel 1atjak el az ingatlan bejaratat. A lezaras utan
a hatdsagon kiviil senki, igy a hozzatartozok sem mehetnek be a helyiségbe, vagyis a hatosagi
zar feloldasaig lehetdségiik sincs a fert6tlenités elvégeztetésére. Informaciéim szerint a
holttest elszallitasat végzé szakembereknek sem feladatuk a helyszin semmilyen elsédleges
fertbzésmentesitése. Az elsddleges fertézésveszély elharitisra pedig nagy sziikség lenne,



hiszen a helyszinen akar t6bb napig is ott 1évd holttest bomlasnak indul, és a kdrnyezetbe
olyan toxinokat bocsdjt ki magabol, mely stlyosan szennyezetté, fertozotté teheti nemcsak a
helyiséget, de a lakokornyezetet is.

Egészségiigyileg és higiéniailag az lenne a legbiztonsagosabb, hogy még miel6tt hatdsagi zar
keriilne az adott ingatlanra, a vizsgalat utan kézvetleniil, €s a zar elrendelése kozott, legalabb
a kozvetlen fertozésveszély elharitasra keriilne. Ez mindenkinek az érdeke lenne, hiszen
szamos fert6zéstdl és betegségt6l a lakokdrnyezet is védve lenne, gondoljunk csak a
tarsashazi k6zosségekben €16 emberekre. '

Fentiekre tekintettel kérem Miniszter Urat, hogy valaszoljon az alabbi kérdésekre.

1. Helyes-e az informaciém, mely szerint a bilincselekmények helyszinén, miutin
megtorténik a helyszinelés €s elszallitjak az aldozatot, de még miel6tt hatdsagi zar ala
keriilne az ingatlan, annak elsddleges fertzésveszEly elharitdsa nem tartozik senkinek
sem a feladatkorébe, vagyis a hatosagi zar feloldasaig a tetthelyen a fert6zés veszélye
is fennallhat?

2. Kérdezem Miniszter Urat, amennyiben nincs erre vonatkozo rendelkezés, kivannak-e a
kozeljovOben a fenti problémara megoldast talalni, akar az erre vonatkoz6 jogszabalyi
hattér megteremtésével?

3. Kérdezem azt is, hogy kaptak-e¢ mar a fenti kérdéskorben szakmai megkeresést, és ha
igen, akkor milyen 1épéseket tettek az ligyben?

Budapest, 2016. marcius 24.
Tisztelettel,

dr. Staudt Gabor
Jobbik
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