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Az Euroépai Unié harmadik orszégokkal kotott kereskedelmi és beruhazasi

megallapodasaival kapcsolatos kivetelményekrél sz616 hatdrozati javaslat
(H/9798. szam)

részletes vitajarol

Kovér Laszlo ur,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Tisztelt EInék Ur!

Az Orszaggyiilés Eurdpai iigyek bizottsaga — az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat (a,tovabbiakban: HHSZ) 32. § (1) bekezdése alapjan,
kijelslt bizottsagként — a 2016. majus 30-i iilésén — lefolytatta az Eurépai Unié harmadik
orszagokkal kotott kereskedelmi és beruhazasi megallapodasaival kapcsolatos
kovetelményekrdl szol6 hatdrozati javaslat részletes vitajat.

A bizottsag a hatarozati javaslatot megvizsgalva megallapitotta, hogy az megfelel a HHSZ 44.
§ (1) bekezdésében foglalt kvetelményeknek.

A bizottsag a részletes vita soran — a HHSZ 45. § (1) bekezdése alapjan — megtargyalta a
jelentés mellékletében szereplé modositd javaslatokat, megvizsgalva egyben azt is, hogy azok
megfelelnek-e a HHSZ 42. §-aban foglalt kvetelménynek.

A bizottsag — a HHSZ 45. § (5) bekezdése alapjan — a sajat modositasi szandékot magaban
foglalo, részletes vitat lezard bizottsagi mddosito javaslatot nyujtott be.

A bizottsag a hatarozati javaslat részletes vitajat 2016. majus 30-an lezarta.
Budapest, 2016. méajus 30.
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Az Orszaggyiilés
Eurépai iigyek bizottsaga
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az Eurépai Unié harmadik orszagokkal kotott kereskedelmi és beruhazasi
megallapodasaival kapcsolatos kivetelményekrdl sz616 hatirozati javaslathoz
benyujtott, H/9798/4-6. szamu képviseldi médosité javaslatokrol

A Kormainy képviseldje az iilésen tarcaallispontot kozolt.

1. Bencsik Janos képviseld6 a hatarozati javaslat 1. pontjanak a kovetkezd
modositasat javasolja:

1. Orszaggytlés felhivja a Korményt, hogy hatarozottan és kovetkezetesen azt az allaspontot
képviselje az Eurépai Unié intézményeinek tagadllami kormanyzati részvétellel miik6do
dontéshozo €s dontés-elokészitd tevékenysége sordn, hogy az Eurdpai Unid és Kanada kdzotti
Atfogd Gazdasagi és Kereskedelmi Megallapodas (CETA), hasonléan az Eurépai Uni6 és az
Amerikai Egyesiilt Allamok kozotti Transzatlanti Kereskedelmi és Beruh4zasi Partnerséghez,
vagy a Szolgaltatasok Szabadkereskedelmi Egyezményéhez (TiSA) vegyes nemzetkozi
megallapodasnak mindsiil, amely 1étrejottéhez minden egyes tagallamban a sajat alkotmanyos
szabalyoknak megfelelé ratifikiciés eljards is sziikséges[.]és ne 1éphessen ideiglenesen
hatdlyba mindaddig, amig az Eur6pai Unié valamennyi tagallama nem ratifikilja ezen
egyezményeket.

Indokolas: Lasd a H/9798/5. szamt médosité javaslat indokolésat.
A médosité javaslatot(tal): - a bizottsag tAmogatja
— az Eléterjeszto egyetért
— a Kormany képviselje egyetért
2. Bencsik Janos képvisel6 a hatdrozati javaslat 2. pontjanak a kovetkezd
mddositasat javasolja:
2. Az Orszaggyilés felhivja a Kormanyt, hogy ne tdmogassa olyan szabadkereskedelmi
megéllapodds 1étrejottét, amely [veszélyezteti a kornyezet-és egészségvédelem, az
élelmiszerbiztonsig, valamint az emberi jogi, illetve munkajogi garancidk jelenlegi

szintjét, tovabba antidemokratikus vitarendezési eljarast tartalmaz.]

a) nem garantalja, hogy a vamok tovdbbi mérséklésével, eltorlésével egyidejiiles nem
kévetkezik be a nem vamjellegii kereskedelmi akadalyok olyan leépitése. amely az Eurdpai
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Unidé és Magyarorszag kialakult és bizonyitottan a kozjét szolgalé védelmi szintjét — a
termékek és szolgaltatasok mindségére, az egészségiigyre, a munkavallaléi jogok védelmére,
a fogyasztovédelemre, a kornyezetvédelemre vonatkozd szabdlyok mindségét — érdemben
csokkenti, rontja, valamint a kézszolgaltatasok szabalyozasat befolyasolja;

b) olvan intézményi megoldast tartalmaz, amely az Eurépai Unid jogalkotdsa sordn barmely
harmadik orszdg szamdara az FEurdépai Unidé szerveit vagy tagillamait megeldzd
véleménynyilvanitasi jogot biztosit;

¢) nem zdarja ki a befektetd-allam vitarendezési eljarasok barmilyen formajanak alkalmazasat
stabil, alkotmanvos jogallamok k6zott;

d) nem biztositja a kereskedelem névekedése altal okozott kiros mellékhatasok, kiiléndsen a
szallitasbol fakadd kdrnyezetszennvezés hatékony szabalyozasat a targyvaldsokkal egyidejtileg;

) nem biztositja az egyezmény Ssszhangjat az ENSZ Fenntarthato Fejlodési Céljaival;

a) targvaldsai sordn nem garantaljak folyamatosan a targyalasok széles korii nyilvanossagat, s
nem gondoskodnak a tarsadalom tdjékozodasi, részvételi lehetdségeinek biztositasarol.

Megjegyzés: A mddosit6 inditvany elfogadésa esetén jogtechnikai pontositasa indokolt.

Indokolas: Lasd a H/9798/6. szdmu mddositd javaslat indokolasat.
A modosité javaslatot(tal): -~ a bizettsdg timogatja
— az Eloterjeszto6 egyetért
— a Kormany képvisel6je nem ért egyet

3. Bencsik Jinos képviselé a hatdrozati javaslatot wj 3. ponttal kiegésziteni
javasolja: ’

3. Az Orszaggyiilés felhivia a Kormanyt, hogy forduljon az Eurépai Birdésaghoz, kikérve a
Birésag véleményét arra vonatkozédan, hogy tisztizza az EU és az Egyesiilt Allamok kozott
késziil6 szabadkereskedelmi egyezmény (TTIP), tovabba az EU és Kanada kozoétti hasonld,
ratifikédlasra  varé kereskedelmi egvezmény (CETA) részét képezd befektetd-allam
vitarendezési mechanizmus (ISDS), illetve a helyette Gjabban javasolt Befektetési Birosagi
Rendszer (ICS) jogszeriiségének kérdését az eurdpai jog alapjan.”

Indokolds: Lasd a H/9798/4. szami médosito javaslat indokolasat.
A modositd javaslatot(tal):  — a bizottsag nem tamogatja
— az Eléterjeszto egyetért

— a Kormany képvisel6je nem ért egyet
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