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Az egyes hizszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (11. 24.) OGY hatdrozat 40. § (1) bekezdcse alapjan a
polgiri perrendtartasrél sz616 T/10537. szam térvényjavaslathoz az alabbi

médositd javaslatot

terjesztem ¢l6, melynek megtargyalasara az lgazsagiigyi bizottsagot kérem:

A torvényjavaslat 48. alcime elmarad.
[48. Kifogds az eljaris clhizédasa miatt
157. § |A kifogas eléterjesztésének okai, a kifogas tartalma, visszavonisa

(1) A fél, valamint az eljardsban részt vevi ligyész az iigyben eljaré birésag clétt kifogast nyajthat be,
ha

a) torvény a birdsag részére az eljards lefolytatisara, eljarasi csclekmény elvégzésére vagy valamely
hatdrozat meghozatalara hatiridét allapitott meg, azonban az eredménytelenil telt el,

b) a birésdg cljarasi cselekmény elvégzésére hataridét tizitt, amely credményteleniil telt el, és a
birésig a mulasztéval szemben nem alkalmazta e torvény dltal lehetivé tett intézkedéseket,

¢) a birésdg az adott cljirasi cselekményt az annak elvégrésére elegendd ésszerii idétartamon beliil
nem végezte el, vagy annak elvégzéséral nem rendelkezett.

(2) A kifogast az ligyben eljard birésdgnal irasban lehet benyijtani, a kifogas elbiralasara hataskorrel
rendelkezd birésighoz cimezve, kérve a kifogds elbiralasara hatiskorrel rendelkezé birdsagtol a
mulasztas tényénck megallapitisat, valamint — megfelel§ hatarid6 tiizésével — a mulaszt6 birésagnak a
(1) bekezdés a) és ¢) pontjiaban foglalt esetben az elmulasztott eljarisi cselckmény elvégzésére vagy
hatirozat meghozataldra, az (1) bekezdés b) pontjaban foglalt csetben pedig az adett ligyben
leghatékonyabb intézkedés foganatositdsira térténd utasitasat.

(3) A kifogast annak benydjtéja mindaddig visszavonhatja, amig a birésig azt érdemben el nem
biralta. A visszavont Kifogast ijhol eloterjeszteni nem lehet,

158. § [A kifogas elbiralasal

(1) Az iigyben eljaré birésig a kifogdst annak birésighoz torténd érkezését kovetd nyolc napon beliil
megvizsgilja, és ha azt alapesnak tartja, harminc napon belill megteszi a kifogisban sérelmezett
helyzet megsziintetése érdekében sziikséges intézkedést. A birésag a kifogds clintézésérdl a kifogas
elGterjesztGjét értesiti.



(2) Ha az iigyben eljiré birdsig a kifogast nem tartja alaposnak, a kifogast tartalmazd beadvanyt
megkiildi az ellenfél részére, aki észrevételeit a kézbesitéstél szamitott nyolc napon beliil terjesztheti
el6. A hataridé elteltét kivetéen a birésdg az iratokat — az esetleg benyijtott észrevételekkel cgyiitt —
nyole napon belill a kifogdsra vonatkozé nyilatkozatival egyiitt felterjeszti a kifogds clbirdldsira
hatiaskdrrel rendelkezé birésaghoz.

(3) A jarasbirésdg mulasztasaval szemben benydjtott kifogast a torvényszék harom hivatdsos birébél
allé tandcsa, a térvényszék mulasztasaval szemben benyujtott kifogast az itélétabla harom hivatisos
birdhol allé tandcsa, az itélétabla mulasztasaval szemben benyajtott kifogast a Karia harom hivatdsos
birdbol dllé tandcsa, a Kdria mulasztisival szemben benytjtott kifogist a Kilria masik tandcsa az
iratok felterjesztésétél szamitott tizenGt napon beliil targyalison kiviil biralja el

(4) Ha a kifogast elbiralé birésag a kifogisban foglaltaknak helyt ad, a mulaszté birésagot hataridé
tizésével a 157, § (1) bekezdés a) és ¢) pontjaban foglalt esetekben az iigy tovabbviteléhez szitkséges
intézkedés megtételére, a 157. § (1) bekezdés b) pontjaban foglalt csetben pedig az adott iigyben
leghatékonyabb intézkedés foganatositisdra hivja fel. A felhivasban — a 157. § (1) bekezdés a)
pontjaban foglalt esetet kivéve — a kifogast elbirdlé birésag az cljardé birésagot meghatirozott eljarisi
cselekmény lefolytatasira nem utasithatja. A kifogds alaptalansiga csetén azt indokolt hatdrozattal
elutasitja.

(5) Ha a kifogds elbterjesztéje ugyanabban a perben ismételten alaptalan kifogast nyijt be, 6t a
kifogaist elbirdlé birésig az elutasité hatirozatiaban pénzbirsiaggal sujthatja.

(6) A kifogas elintézésére a végzés elleni fellebbezés felterjesztésére és elbirilasira vonatkozé
rendelkezéscket kell alkalmazni.|

INDOKOLAS

A tdrvényjavaslat sulyos hidnyossaga, hogy nem reflektal a birdsagi cljarasok elthizédasa miatti hatékony
kartéritési jogorvoslat hianyara, amellyel kapesolatban tavaly oktéberben a Strasbourgi Emberi Jogi Birosag
agynevezett pilot judgement cljards [Gazso kontra Magyarorszag iigy] keretében rdmutatott arra, hogy az
cljaras elhizddésaval jard tigyek kezelésében rendszerszintli a magyar probléma (az itélet meghozatalakor is
kb. 400 ilyen targya tigy volt Magyarorszag cllen folyamatban, és cz a szam azéta is csak ndvekszik). A
hatalyos Pp. 114/A-B. §-ai szerinti cljaras cihuzddasa miatti kifogds intézménye nem jelent hatékony
jogvédelmi eszkdzt a nemzetkdzi emberi jogi kotelezettségeink teljesitésére, mivel ugyan egyes cljarasi
cselekmények megtételét orvosolja, de semmi sem garantdlja, hogy az cljards egésze ésszerll idon beliil
marad. A birosag a fenti ligyben altaldnossdgban deklarélta, hogy a jogalkotonak egy éven beliil egy olyan
birdi forumot kell beiktatni az igazsagszolgaltatas rendszerébe, amely proaktiv médon meg tudja elbzni,
illetve kompenzélni tudja az eljardsok elhizodésat. Ehhez képest az cliterjesztd fenntartja az 4j Pp.-ban a
fenti alkalmatlan kifogas jogintézményét, sot a hatalyos Pp.-ben a peres fél tiszicsséges ¢s ésszer id6én
belili jogvita-elbiralashoz fliz6dd joganak sérelme esetére fennallé — dogmatikailag ugyan problémas -
sérelemdij irdnti igényre vonatkozé szabdlya is kikerlil (ami alapjan amigy clvétve keriilt sor eddig birdsag
marasztalasara).

Hiadba az uj Pp. dicséretes vezérloelve, a perkoncentracio, nyakunkon az oktober, és ez tigyben sem a Pp.-
ben, sem kiilon térvényben nem tdrtént még eldrelépés.

Budapest, 2016. szeptember 15.
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