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frasbeli kérdés

Dr. Kovér Laszlé
az Orszaggylilés elndke
részére

Helyben
Tisztelt Elndk Ur!

Az Alaptdrvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrdl sz616 2012. évi XXXVL
torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz616 10/2014. (II. 24.) OGY
hatérozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benyujtani Dr. Fazekas Sandor, foldmiivelésiigyi
miniszterhez,

»sHelyesen jért-e el az NFA?”
cimmel,

amelyre a vdlaszt irasban kérem,
Tisztelt Miniszter Ur!

Komoly fesziiltséget okoz az 4llami fSldek értékesitésénél, hogy hidba létezik a foldforgalmi
torvényben az érintett telepiilésen é16 fSldmiives, illetve az igazolt 4llattarté elovasarlasi joga, Zirc
térségében ennek ellenére az NFA nem az eldvésarlasi joggal rendelkezdkkel, hanem a 20
kilométeren beliil, de nem a telepiilésen €16 foldmivessel ktott adasvételi szerzédéseket.

Ugyancsak elgondolkodtaté, hogy az Ujfehérté 0326/2 helyrajzi sz4mu teriiletnél az NFA szerint az
igazolt 4llattart el6vasarlasi ranghely nem elézi meg a liciten nyertes llattartdssal nem foglalkozo
foldmfivest.

Miutén a gazddk szerint ez a gyakorlat orszagos, varom miniszter ur vélaszait, hogy az NFA ezekben
az ligyekben helyesen jart-e el?

Viarom valaszait.

Budapest, 2016. szeptember 13.
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