Orszaggy{itas v ...

Iromanyszzin: KlA 2916
Erkezett 2016 NOV 16.

Magyar Zoltan
orszaggyiilési képvisel6

Irasbeli kérdés

Kovér Laszlé arnak,
az Orszaggytlés elnokének

Helyben

Tisztelt Elnok Ur!
Magyarorszag Alaptorvénye 7. cikk (2) bekezdése, valamint az Orszaggyiilésr6l sz616 2012.
évi XXXVI. térvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli kérdést kivanok benyujtani a

Foldmiivelésiigyi Minisztériumot vezet6é miniszterhez, mint a targyban illetékes minisztérium
vezetdjéhez )

sMarad a gazdaellenes biirokracia?”
cimmel.

A benyujtott kérdésemre a valaszt irasban varom.

Tisztelt Miniszter Ur!

Az elmult években szamtalan alkalommal kellett Onhéz fordulnom az MVH gazdaellenes
tevékenységével és milkodésének fejetlenségével kapcsolatban, amivel rengeteg gazdat
hoztak nehéz helyzetbe.

Ugyan az MVH, - mint 6nall6 intézmény - hamarosan megsziinik, &m tevékenységét mas
struktiirdban, de mégiscsak folytatni kell. Ezért nem csak a gazdalkodbkkal szembeni
utdlagos korrekt eljaras reménye, de a j6vé iranti aggodalom is vezérelt, amikor az alabbi

problémat papirra vetettem. Ezzel a konkrét iiggyel Somogyb6l kerestek meg.

,,A tulajdonukban 1év6, néhany hektaros teriilettel palyaztunk az AKG-programra, vallalva a
kétszeri tirgyazast. Ezt a MVH be is fogadta és pozitivan biralta el. Johiszemiien eljarva irtam
egy levelet a Hivatalnak, melyben par, szimomra nem teljesen vilagos kérdésre vérta volna a
valaszt. Még véletleniil sem akartam semmi szabalytalansagot elkovetni. A valaszlevelet
inkabb nevezhetnénk flegmanak, mint segit6késznek. Lényegében azt irtdk le, hogy ha nem
tudja elvégezni a feladatokat, akkor nem kellett volna palyazni. Kézben errdl sz6 sem volt,

csupan a kiirasnak szerettem volna teljes mértékben megfelelni, ami talan még nem bin. A



levélvaltasokat kovetSen a személyes konzulticiora is sor keriilt az MVH egyik megyei
vezet6jével. Kérdésemre, hogy miként jelentsem le a hivatal felé, hogy mar bizony az
eléirasoknak megfelelden kijuttattam a szerves tragyat a foldekre, azt a valaszt adta, hogy az
egységes kérelemben tiintessem fel. Ez megtortént. Majd, par héttel késébb kaptam egy
adategyeztetdi levelet, melyben kérték tolem a szervestragyazas leforgatasanak idejét, holott
erre nincs jogszabaly és a palyazati felhivas sem tartalmazza. A helyi falugazdasz segitségével
telefonon egyeztetettem a hivatallal, ahol azt tanacsoltak, hogy téréljem a szervestragyazast,
beszéljen az azt elvégzo céggel, hogy sztorndzza az errdl sz016 szamlat és irassak at dszre, és

majd akkor jelentsem be. Azaz, inkabb csaljak, akkor lesz pénziik.”

Mindezek alapjin kérdezem Tisztelt Miniszter Urat, hogy miként adhatott ilyen vilaszt
az MVH egy gazdinak? Hogyan kérhet szimon olyat a Hivatal, mely nincs sem a
palydzaton feltiintetve, sem jogszabdlyban lefektetve? Hogyan juthat ilyenkor pénzéhez

a gazda, ha mindent elvégzett, amit vallalt, és ami eldiras?

Varom érdemi valaszat!

Budapest, 2016. november 16.
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