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ORSZAGGYULESI KEPVISELO

frasbeli vilaszt igénylé kérdés!

dr. Kovér Laszlé
az Orszaggyiilés elndke részére

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggytilésrol sz616 2012. évi
XXXVLI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl sz016
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére kérdést kivanok benydjtani Dr.
Fazekas Sandor foldmiivelésiigyi miniszterhez

w»Ismeri-e Budai Gyuldt?”

cimmel, amelyre a valaszt irdsban kérem.

Tisztelt Miniszter Ur!

Figyelemmel K/15524. és K/15526. szamon feltett kérdésemre adott vélaszabol kivilaglo
értetlenkedésére, ugy latom, hogy érdemes egyértelmiien tisztazni azt, hogy kormanyzati
oldalrél, kiilondsen az On altal vezetett minisztérium rész€rdl, ki €s hogyan asszisztalt Kiss
Szilard moszkvai agrérattasé vizumiigyleteihez, amihez minden esetben magyar gazdasagi,
azon beliil az agrariumot érint6 indokokra hivatkoztak.

Ertem, hogy kényelmetlen Onnek ez az egész kérdéskdr vizumostul, meg Kiss Szilardostul, €s
még az is lehet, nem is tudta, mit vesz a nyakéba, amikor — ki tudja, kiknek a javaslatara — a
magyar-orosz kapcsolatokba allami szerepldként engedte be az azéta méltan elhiresiilt
agrarattasét gy, hogy az Alkotményvédelmi Hivatal 4ltal jelzett kockizatok ellenére is
felvallalta a kinevezését. De fajdalom, a miniszteri felel6sség bizony ezekre a dontésekre is
kiterjed. Ezzel érdemes lenne most mar Onnek is szembenéznie. Senki sem a moszkvai
vizumkiadas részleteit akarja Onté] megtudni, de azt mindenképpen, mégis milyen okai voltak
annak, hogy az On 4ltal vezetett minisztériumb6l az On helyettese irasban jart kdzben Kiss
Szilard vizumshoppingjanak fenntartasa érdekében.

A Kiilgazdasagi és Kiiliigyminisztériumban a moszkvai vizumkiadasokkal kapcsolatos
iratbetekintésem soran vilagossa valtak a kovetkezok:

— Az On altal vezetett minisztérium parlamenti allamtitkaraként Budai Gyula 2012-ben
szamon kérte a Kiiligyminisztériumot, hogy miért akadoznak a vizumkiadasok. Ezt
Kiss Szilard jelzése alapjan tette.



Vilagos visszajelzést kaptak a moszkvai nagykdvetségrél, hogy az agrarattasé
vizumokkal kapesolatos mitkodésével komoly problémak vannak csakigy, mint a Kiss
Szilardhoz kotédd Monte Tokaj Klubbal, tomegesen allitottak ki a nemzetgazdasagi
érdekre hivatkozé leveleket, tovabba, hogy az agrérattasé és a cég vizumokkal
kapcsolatos miikdésének a biintetdjogi relevancidja sem zéarhat6 ki.

Ennek ellenére a Vidékfejlesztési Minisztérium a Nemzeti Fejlesztési Minisztériummal
kozosen tovabb lobbizott a kedvezményes vizumkiadas gyakorlatanak folytatasaért egy
2013. oktéber elején a Kiiligyminisztériumnak kildstt levélben. Ezt Cvetkova
asszonynak (a kés6bbi vizumkézpont tulajdonosa, Kiss Szilard cégtarsa és élettarsa) a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium szaméra irt levelét kovetoen tették, melyben a Tokaj
Klub vendégei szaméra kérte a vizumkiaddsoknal specidlis eljdrdsi rend megvaldsitasat.

Mindezekre figyelemmel a kovetkezoket kérdezem Miniszter Urtol:

1.

Meg tudja-e erdsiteni, hogy Budai Gyula 2012. mércius 1-jét6l 2014. junius 5-ig az On
altal vezetett Vidékfejlesztési Minisztérium allamtitkara és ekként az On helyettese
volt?

Mi volt Budai Gyula pontos feladatkére a jelzett id6szakban? Budai Gyula felelt-e a
Vidékfejlesztési Minisztériumban a nemzetkdzi kapcsolatokért, az agrarattaséi
halézatért vagy a magyar agrarkivitellel kapcsolatos kérdésekert?

. Tajékoztatta-e Ont Budai Gyula arrdl, hogy kozbenjart kilfdldi személyek

agrarédekekre torténé hivatkozassal torténé magyarorszagi beutaztatasa igyében? Ha
igen, ez mely orszagok vonatkozasaban tortént?

Volt-e tudomasa arrél, hogy az On 4ltal vezetett minisztérium jelzést kapott a moszkvai
nagykovetségrél a Kiiligyminisztérium utjan, hogy az agrarattasé vizumokkal
kapcsolatos mikodésével komoly problémdk vannak csakugy, mint a Kiss Szilardhoz
k6t6ds Monte Tokaj Klubbal, témegesen allitottdk ki a nemzetgazdasigi érdekre
hivatkozé leveleket, tovabbd, hogy az agrarattasé és a cég vizumokkal kapcsolatos
miik6désének a biintetdjogi relevancidja sem zarhato ki?

Mi volt az oka, hogy a Vidékfejlesztési Minisztérium a vizumkiadasokkal kapcsolatban
még azt kovetden is specidlis eljarasi rend megvalositasaért lobbizott, hogy vilagossa
valt, mennyire veszélyes Kiss Szilard moszkvai tevékenysége? Miért érezték
sziikségesnek, hogy a Nemzeti Fejlesztési Minisztériummal kozosen folytassak ezt a
lobbit?

Jovahagyta-e Kiss Szilard moszkvai vizumokkal kapcsolatos tevékenységét, melynek
soran ,,fontos agrarérdekre” hivatkozott?

Miért hagyta Kiss Szilardot a pozicidjdban, mikor vildgossd valt, hogy olyan
tevékenységet végzett a moszkvai vizumkiadassal kapcsolatban, ami a moszkvai
nagykovetség akkori véleménye szerint biintetdjogi relevanciat is felvetett?

Volt-e iizleti kapcsolata Onnek, az On csaladtagjanak vagy az On, illetve csaladtagja
tulajdonaban 1évé gazdasagi tarsasagnak a Monte Tokaj Kft-vel, tovabba kaptak-e a

felsorolt személyek és gazdaséagi tarsasagok barmilyen tAmogatast a Monte Tokaj Kft-
t61?

Budapest, 2017. médjus 29. @Mﬁ‘-\—

Demeter Mirta
orszaggyllési képviseld
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