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Irdsbeli valaszt igénylo kérdés

Kovér Laszlo,
az Orszaggyiilés elnoke részére

Helyben

Tisztelt Elnék Ur!

Az Alaptérvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytiléstdl szolé 2012. évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényld kérdést kivanok
benyijtani

Lazir Janos Miniszterelnkséget vezeté miniszternek

»Miért helyezi elétérbe Paks a termelés maximalizaldsat a biztonsdg rovisara?”

Tisztelt Miniszter Ur!

Az ut6bbi id6ben aggaszté informaciék szivarogtak ki a paksi atomerdmii biztonsagi
kultarajanak eroddlédasarél. Mivel az orszdg legnagyobb komyezeti kockazati
1étesitményérdl van sz6, mindannyiunk érdeke, hogy a biztonsigos iizemeltetést semmilyen

mas szempont ne irhassa feliil. Kérem, hogy a fentiek nyoman sziveskedjék tdjékoztatni a
kovetkez6krol.

Milyen szakmai megfontolasbol, és milyen miiszaki beavatkozasokra épitve novelték 440-r6l
500 MW-ra a paksi reaktorblokkok teljesitményét? Szamolnak-e vele, hogy a megnovelt
igénybevétel egyes alkatrészek gyorsabb elhasznalédasit okozhatja, igy gyakoribb
ellenérzést, feliilvizsgalatot tesz sziikségessé?



Az atomer6mii mar til van az eredetileg tervezett élettartamén. Az {izemid6-hosszabbitast
szamos vizsgalat elézte meg, ezek azonban nem adhatnak véalaszt hisz évre elére az
eloregedéssel, anyagfiradassal stb. kapcsolatos Osszes kérdésre. A jozan ész és a mérndki
logika azt diktdlna, hogy az id6 elérehaladtdval novelni kell az ellenérzések/biztonsagi
feliilvizsgalatok stirliségét (ahogyan példaul a gépjarmiivek esetében is). Ennek azonban épp
az ellenkezGje tortént: a korabbi 10-11 honapos karbantartasi és lizemanyagfeltoltési ciklust
15 hénaposra névelték. Milyen szakmai sztenderdek indokoltak ezt a 1épést, késziilt-e hozza
hatdsvizsgalat?

Tudomasunk szerint a kézelmiltban bevezették a biztonsagi rendszer reaktoriizem kozbeni
vizsgélatit, ami ugy torténik, hogy a reaktorok mikddése mellett a biztonsagi rendszert a
vizsgalat idejére lekapcsoljak, amit a korabbi biztonsagi protokoll nem tesz lehet6vé. Jelenleg
éves szinten t6bb hetet iizemelnek a blokkok kikapcsolt vagy részben leallitott biztonsagi
rendszer mellett, mig korabban csak a reaktorok ledllitisa idején lehetett elvégezni a
biztonsagi rendszerek karbantartdsat. Hogyan szolgédlja mindez az erdmi biztonsagat?

Tudomasunk szerint az egyik reaktorblokk egy hibas karbantartasi 1épés miatt egy éven at
kikapcsolt biztonsagi rendszer mellett iizemelt. Hogyan fordulhatott ez eld, és kovette-e
felelosségre vonas az esetet?

Tudomasunk szerint eléfordult, hogy az egyik biztonsagi berendezés hibajat csak az észlelés
utan fél évvel javitottak ki, a tervezett karbantartds idején. A biztonsagi eléirdsok szerint az
észlelés utan egy napon beliil le kellett volna allitani a reaktort. Mi az oka, hogy sorozatosan
fordulnak el6 olyan esetek, amelyeknél a termelést elétérbe helyezik a biztonsag rovasara?

Hogyan lehetséges, hogy az atomerdmii menedzsmentjében az egyetlen miiszaki szakember a
humanpolitikai igazgaté? Hogyan miikddhet egy energiaipari 1étesitmény vezetése egyetlen
mérndki végzettségii szakember nélkiil?

Hogyan lehetséges, hogy egy olyan személy a biztonsagi igazgatd, aki két ember halalaért
felelds egy sajat hibas, a kozlekedési szabédlyok durva megsértésével okozott balesetben?

Hogyan vezetheti az erdmil ,figgetlen” biztonsagi feliigyeletéért felelés kabinetet az a
személy, akit stlyos felelosség terhel a 2003-as tizemzavarért?

Varom megtiszteld valaszat!

Budapest, 2017. jinius 7.

Tisztelettel,

-

Dr. Hadhazy Akos
orszaggytlési képviseld
(LMP)
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