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Kovér Laszlo
az Orszaggyulés elndke részére Irasbeli kérdés

Helyben

Tisztelt EInék Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrdl szol6 2012. évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szold
10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdésére, irasbeli kérdést kivanok benyujtani
Varga Mihaly nemzetgazdasagi miniszternek

»Ezt a feladatot miért nem tudta ellitni a Nemzeti Befektetési I"Igyniikség, vagy
kotvényértékesitéssel megbizott bank (2)?”

cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Egy irasbeli kérdésre adott valaszaban Téllai Andras allamtitkar Ur azt irja, hogy "kozvetité cégek
hignydban az dllamnak kellene forgalmazoi hdlozatot kialakitania és femntartania azokban az
orszdgokban, amelyekben a vdllalkozdsok wmiikédnek. Ezen hdldzat mﬁkédtetése tetemes
koltségekkel jarhatna, ezt pedig nem kivanjuk rdterhelni a magyar adéfizetbkre.” Az ,Ezt a
feladatot miért nem tudta elldtni a Nemzeti Befektetési Ugynokség, vagy kotvényértékesitéssel
megbizott bank?” cimmel benyujtott K/18181 iromanyszamu irasbeli kérdésemre Hornung Agnes
allamtitkar asszony azt valaszolta, hogy ,,a K/14117. szamu irasbeli kérdésre adott valaszt
valtozatlanul fenntartom”.

Tekintettel arra, hogy az emlitett valasz mindssze az irasbeli kérdésemben idézetteket tartalmazza,
Magyarorszdg Alaptorvénye (2011.- dprilis 25.) 7. cikkében biztositott jogommal élve az egyes
hdzszabalyi rendelkezésekrél sz6lo 10/2014. (II. 24.) OGY hatérozat 124. § (1) bekezdése alapjan
ismételten kérdezem, hogy ezt a feladatot miért nem tudta ellatni-a Nemzeti Befektetési Ugynokség,
vagy kotvényértékesitéssel megbizott bank?

Véarom megtisztel$ valaszat!

Budapest, 2017. november ,ZZ_’ ’
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