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Kovér Laszlo
az Orszaggytlés elnoke részére Irasbeli kérdés

Helyben

Tisztelt EInok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (2) bekezdése alapjan, figyelemmel az Orszaggyiilésrél szolo 2012. évi
XXXVI. torvény 42. § (8) bekezdésére, valamint az egyes hazszabalyi rendelkezésekrdl szolo
10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdésére, irasbeli kérdést kivanok benyujtani
Varga Mihaly pénziigyminiszternek

,Erintett-e a szovetség elnike a Magyar Tenisz Szovetségnél folyo NAV-vizsgalatban?”

cimmel.

Tisztelt Miniszter Ur!

Hutlen kezelés miatt inditott nyomozast az ligyészség a Magyar Tenisz Szovetségnél — adta hiriil az
MTI. Egy osszeférhetetlenség-gyanus {igy kelthette fel a hatdsag figyelmét. Ugyanis olyan céget
alapitottak, ahol a szovetség egyik tisztségviseldje a tulajdonos, a Magyar Tenisz Szovetség pedig
atutalt a cégnek egymilliard forintot egy feladat elvégzésére. Tovabba a teniszszovetség nem teszi
kozzé 2017 aprilisa ota az elndkségi dontéseket és a kozhasznuisagi jelentéseket, mikozben az utobbi
idében 7 milliard forint allami pénzt kapott a sportag. A nyomozast a NAV végzi majd.

Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.) 7. cikkében biztositott jogommal élve az egyes
hazszabalyi rendelkezésekrol szolo 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 124. § (1) bekezdése alapjan

kérdezem, hogy érintett-e a szovetség elndke a Magyar Tenisz Szovetségnél folyé NAV-
vizsgalatban?

Viarom megtisztel¢ valaszat!

Budapest, 2018. oktober ,,31.”

/ esterhézy Attila
rszaggytlési képviseld
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