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hatarozata

Gavaslat)

Varju Laszlo orszaggyiilési képviseld esedékes tiszteletdija csokkentésérol

Az Orszaggytlés az Orszaggytilésrol sz0l6 2012. évi XXX VI. torvény (a tovabbiakban: Ogytv.)
51/A. § (13) bekezdésében foglalt jogkorében eljarva, Varju Laszlo orszaggytilési képviselonek
az Ogytv. 51/A. § (9) bekezdése szerinti kérelme alapjan az Orszaggyiilés elndkének OE-
41/197-1/2019. szamu, Varju Laszl6 orszaggyulési képviseld esedékes tiszteletdija
csokkentésérdl hozott dontését

hatilyaban fenntartja

és ezzel Varju Léaszlé orszaggytlési képviseld esedékes tiszteletdija 1 514 700 forinttal
csokken.

Indokolas

Az Orszéaggytilés elnoke 2019. februar 8. napjan kelt OE-41/197-1/2019. szamu dontésével az
Ogytv. 50. § (1) bekezdése alapjan — az Ogytv. 13. § (6) bekezdésében biztositott jogkorében
eljarva — elrendelte Varju Laszlo orszaggytlési képvisel6 esedékes tiszteletdijanak 1 514 700
forinttal tortén6 csokkentését. A dontés indokolasa szerint az Orszaggytlés 2018. december 12-
1 ilésnapjan Varju Léaszl6 orszaggytilési képviseld — tobb képviselotarsaval kézosen — az elnoki
és szonoki emelvény feljaratat — annak lépcséje elott allva — fizikai erével lezarta,
megakadalyozva ezzel, hogy az {ilést vezetdé elnok feljuthasson a pulpitusra €s ott helyét
elfoglalja. Az iilést vezeté elnok megkisérelte elfoglalni iiléshelyét, de a cselekmény
megvalodsitasdban részt vevo képviseldk elalltak az utjat és nem engedték fel, majd a szénoki
emelvényre torténd feljutasat is megakadalyoztak. Ezzel a képviselok az egész emelvényt a
sajat rendelkezésiik ala vontdk, elfoglaltak, és e jogsérté tevékenységet a szavazasok soran is
folytattak.

A képviseldk cselekményiiket kifejezetten obstrukcios célzattal, fizikai erd alkalmazasaval
valdsitottadk meg. Cselekedetiikkel nem csupan tiltakozasukat kivantak kifejezni, hanem az
elnoki és szonoki emelvényre torténd feljutas megakadalyozasaval, az emelvények
elfoglalasaval bevallottan az Orszaggytlés iilése lefolytatasanak meghitsitasa, és igy az



Orszaggytlés munkéjanak ellehetetlenitése volt a céljuk az {ilést vezeté elnok mozgasi
szabadsaganak fizikai erdvel t6rténd korlatozasan keresztiil.

A pulpitus elfoglalasaban részt vevo képviselok fent részletezett cselekedetiiket nagy szamban,
Osszehangoltan, elére eltervezve, huzamosabb id6n keresztiil folytatva, szinte az egész iilésnap
soran folyamatosan valositottak meg. A cselekmény alkalmas volt arra, hogy az Orszaggyulés
miikodését idoszakosan ellehetetlenitse, mivel az ilést vezetd elnokot fizikai erdvel
akadalyozta iilésvezetési tevékenységének megkezdésében. Az elndk az iilés vezetését a szoban
forgo6 fegyelmi jogsértés miatt jelentdsen zavard, az Orszaggyiilés intézményéhez nem méltd
kortilmények kozott volt kénytelen folytatni, a parlamenti patkoban sajat képviseldi helyét
elfoglalva, kiilonosen megnehezitve szamara az Ogytv. 45. §-ban meghatarozott, az iilés
zavartalan lefolytatasanak biztositasara vonatkozé feladatat.

Fenti cselekményén til Varju Laszl6 orszaggytilési képviselo az tilés soran az iilésteremben egy
szirénat szolaltatott meg, valamint egy ..Ellendlldas tiintetéssorozat” felirati tablat is
felmutatott.

A hazszabalyi rendelkezések — az Orszaggytilés hatékony mukodésének elvét is szem el6tt
tartva — részletesen szabalyozzak a képvisel6i vélemények kifejtésének helyét, idejét €s modjat.
Az orszaggytlési képviseld véleménye kifejezését — az tiléstermi rend jelentds megzavarasaval
— a hazszabélyi rendelkezéseket sértd6 modon valositotta meg, akadalyozva ezzel az
Orszaggytilés mint legfébb népképviseleti szerv rendeltetésszerti mikodését, igy az Ogytv. 49.
§ (4) bekezdése alapjan az Orszaggytlés tekintélyének, rendjének sulyos sérelme is
megallapithato.

Az Ogytv. 50 § (1) bekezdése alapjan, ha a képvisel6 az Orszaggytilés iilésén fizikai er6szakot
alkalmazott, esedékes tiszteletdija csokkenthetd. Az Ogytv. S51/A. § (13) bekezdés b) pontja
szerint a tiszteletdij csokkentésének mértéke — dontésenként — nem haladhatja meg a képviseld
esedékes egyhavi tiszteletdijat, ha a tiszteletdij-csokkentésre az Ogytv. 50. § (1) bekezdése
alapjan kertil sor.

A Haézbizottsag az Ogytv. 50. § (1) bekezdése, valamint az 51/A. § (1) bekezdésében foglalt
jogkore alapjan megtargyalta a Varju Laszl6 esedékes tiszteletdijanak csokkentésére iranyulo
hazelnoki kezdeményezést. Tekintettel arra, hogy a Hazbizottsagban nem alakult ki konszenzus
a képviselo tiszteletdijanak csokkentésérol, az Orszaggyilés elnoke az Ogytv. 13. § (6)
bekezdésében biztositott jogkorében eljarva hozta meg a dontést.

Ezt kovetéen Varju Laszlo a torvényes hataridén beliil benyujtott, az Ogytv. 51/A. § (4)
bekezdése szerinti kérelmében kérte a Mentelmi bizottsagot, hogy az OE-41/197-1/2019.
szamu hazelnoki dontést helyezze hatalyon kiviil.

A Mentelmi bizottsag a kérelmet a 2019. februar 26-an tartando tilésének napirendjére tiizte és
az egyes hazszabalyi rendelkezésekrodl szold 10/2014. (I1. 24.) OGY hatarozat (a tovabbiakban:
HHSZ) 148. § (5) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen a Mentelmi bizottsag elndke a
fegyelmi tigy targyalasardl, idejérdl és helyér6l az érintett képviseldt tajékoztatta annak
érdekében, hogy az érintett képvisel6 — a kérelmében leirtakon tul — kifejthesse a
tiszteletdijanak csokkentésére iranyuld dontéssel kapcsolatos allaspontjat. A bizottsagi tilésen
megjelent tobb, az adott napirendben targyalasra javasolt fegyelmi tigyekben érintett képvisel6
¢s a Mentelmi bizottsagtdl a fegyelemi ligyek nyilvanos iilésen torténé megtargyalasat kérte. A
Mentelmi bizottsag elndke tajékoztatta a megjelent képviseldket arrol, hogy a HHSZ 148. § (6)
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bekezdésének megfeleléen a fegyelmi ligyek megtargyaldsara zart iilésen van lehet6ség, a
Mentelmi bizottsag pedig kizardlag a hazszabalyi rendelkezéseknek megfeleléen jarhat el. Ezt
kovetden a Mentelmi bizottsag napirendjének megszavazasakor a bizottsagnak az MSZP és a
Parbeszéd képviseldcsoportjahoz tartozo tagjai, valamint fiiggetlen képvisel6 tagja a napirend
elfogadasat nem tamogattak. Elfogadott napirend hianyaban a Mentelmi bizottsag elndke a
bizottsag iilését lezarta.

A fentiek értelmében Varju Laszlo orszaggyitilési képviselonek az OE-41/197-1/2019. szamu
hazelnoki dontés hatalyon kiviil helyezésére vonatkozd kérelmér6l a Mentelmi bizottsag az
Ogytv. 51/A. § (6) bekezdése szerinti hataridében, 2019. februar 28-ig nem tudott dénteni.

A Mentelmi bizottsag elnoke az Ogytv. 51/A. § (11) bekezdésében meghatarozott, a dontésre
nyitva all6 hataridé eredménytelen elteltérél haladéktalanul tajékoztatta a képvisel6t és a
Hézbizottsagot.

Varju Lészld az Ogytv. 51/A. § (9) és (12) bekezdése alapjan 2019. marcius 6-an kelt, a
torvényes hataridon beliil benyujtott kérelmében kérte az OE-41/197-1/2019. szamu hazelnoki
dontés hatalyon kiviil helyezését az Orszaggytléstol.

A HHSZ 148. § (2) bekezdése eloirja a hazelnok szdmara, hogy az Ogytv. 51/A. § (9) bekezdése
szerinti képviseldi kérelem benyujtasa esetén hatarozati javaslatot nyujtson be a képviseld
esedékes tiszteletdija csokkentésérdl. Az Ogytv. 51/A. § (13) bekezdése szerint az
Orszaggytlés vita nélkiil hataroz a hazelnoki dontésrol, amelynek soran a dontést hatalyon
kiviil helyezheti vagy hatalyaban fenntarthatja. Jelen hatarozati javaslat egyarant alapjat
képezheti mindkét dontésnek, hiszen elutasitasaval az Orszaggyilés a hazelndki dontést
hatalyon kiviil helyezi, elfogadasaval pedig hatalyaban fenntartja. Ez utobbi esetben a képviseld
esedékes tiszteletdija a hazelnoki dontésben megallapitott mértékben csékken.

Budapest, 2019. marcius ,, /% ,,
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