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Orszaggyiilési képviselo

Cimzett: Kovér Laszlo, az Orszaggyiilés elnoke
Benyujto: Gyongyosi Marton (Jobbik)

Tisztelt Elnok Ur!

Az Alaptorvény 7. cikk (1)-(2) bekezdése, valamint az Orszaggytilésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI.
torvény 42. § (8) bekezdése alapjan irasbeli valaszt igényl6 kérdést kivanok benyujtani

Az irasbeli valaszt igénylo kérdés cimzettje: Orban Viktor, miniszterelnok

Az irésbeli valaszt igényl6 kérdés cime: "Felvilagositas kérése a Legend Hungary Kft.
megbizasaval kapcsolatosan 3."

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

A K/4472 sz.-, illetve a K/4777 sz. irasbeli kérdéseimben foglalkoztam a Legend Hungary Kft
megbizasaval kapcsolatosan, illetve idékdzben kozérdekii adatigényléssel is fordultam Onékhoz,
melyre a valaszt kézhez vettem.

Mint ismeretes a Miniszterelnokség 2018. december 1 és december 31 kozott megkotott visszterhes
szerzOdései kozott lathatjuk, hogy a Benke Konrad és Nagy Levente tulajdonaban all6 Legend
Hungary Kft, melynek f&tevékenysége ,médiareklam” tarsadalomismereti és kommunikacios
szakértdi tevékenység nyujtasara fél évre 11.810.000.- forint értéki megbizashoz jutott.

A vonatkozo kérdéseimre, valamint a kozérdekii adatigénylésemre adott valaszok tovabbra sem
oszlattak el aggalyaimat a szerzodés okszerliségével kapcsolatosan ezért kénytelen vagyok tovabbra
is foglalkozni az tiggyel.

Kétségeimet tovabb erdsiti, hogy a Legend Hungary Kft hatarozatlan id6re, iroda tevékenység
céljara, versenyeztetés mell6zésével jutott hozza, a Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkorményzatanak tulajdondban all6 1077 Budapest VII. Rézsa utca 20. szdm alatti 33837/0/A/18
hrsz.-on nyilvantartott 140 m2 alapteriiletli udvari foldszinti nem lakas céljara szolgalé helyiség
bérleti jogdhoz, 912,- Ft/m2/h6 + AFA, azaz 127.680,- Ft/h6 + AFA (10.944,- Fym2/év + AFA)
osszegért. (K 1 V O N A T - Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorményzat
Képvisel6-testiilete Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsaganak 2018. december 05-én, 17.30
orakor tartott rendkiviili nyilt iilésének jegyzokonyvébdl)

Jollehet kozérdek{i adatigénylésemben kifejezetten rakérdeztem: milyen referencidk alapjan



tartottak-e tarsasagot a legalkalmasabbnak a széban forg6 feladatra, a Kozigazgatasi Allamtitkar Ur
valaszaban csak annyit jegyzett meg, hogy a kivalasztaskor a f6 szempont a teriilethez kapcsol6do
kimagasl6 szakmai tudas és szakmai tapasztalat megléte volt.

Ennél a pontnél egyre inkabb az az érzésem tdmadt, hogy Onék szdmara nem csak az én személyes,
hanem a széles kori{i kozvélemény jogos érdeklddése is sokadrendii szempont ahhoz képest, hogy a
szoban forgo kontraktus koériilményeit leplezzék.

Kiilonosen azért is gondolom ezt, mivel a Legend Hungary Kft eredménye 2016-, illetve 2017
években is nulla azaz nulla volt, statisztikai 1étszama egy {6, aki minden bizonnyal nem mas mint az
ligyvezetd igazgat6 Benke Kornél. Ezek utdn nem megleps, bar némileg visszds, hogy Onok
kimagaslo szakmai tudas és szakmai tapasztalatrdl beszélnek egy nem egészen 29 éves ligyvezetd
igazgato esetében, akinek egyébként korabban mas tarsasagban érdekeltsége, vezetdi tapasztalata
nem volt.

Kérdezem tehat ismét, milyen referenciak alapjan dontottek a megbizott szakmai alkalmassagarol?

Arra is kérem Tisztelt Miniszterelnok Urat, jel6lje meg, hogy konkrétan milyen elényokkel jart a
szerz6dés — annak létrejotte 6ta - a Miniszterelnokség szamara-, illetve kdzvetetten a tarsadalmi
sziikségletek kielégitéséhez?

Varom megtisztel6 valaszat.

Gyongyosi Marton



