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Tisztelt Elnok Ur!

Az egyes hazszabalyi rendelkezésekrol sz616 10/2014. (II. 24.) OGY hatarozat 2. melléklet 45.
pontjaban foglaltak megvaldsulasa érdekében mellékelten megkiildom Novak Elod (Mi Hazank)
orszaggyllési képviseld "Mely pdrtok ajanloivein talalt hamis aldirdasok miatt indult
biintetbeljards?" cim(, K/8621. szamu irasbeli valaszt igényl6 kérdésére adott valaszomat.



Cimzett: Novak Elod (Mi Hazank)
Benytijtd: Rétvari Bence, Beliigyminisztérium allamtitkara

Tisztelt Képvisels Ur!

Az Orszaggytilésrol szo6l6 2012. évi XXXVI. torvény 42. §-aban foglaltak szerint a Dr. Pintér
Sandor miniszterhez benyujtott, "Mely pdrtok ajanléivein taldlt hamis aldirdsok miatt indult
biintetéeljdards?" cimii, K/8621. szamu irasbeli kérdésére — a miniszter megbizasabdl — az alabbi
valaszt adom.
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BM/19851-1/2024 Valasz Novak Eléd (Mi Hazénk)
K/8621.  szému, ,Mely  partok
ajanldivein taldlt hamis aldirdsok miatt
indult biintetéeljdards? cimen
benyujtott irasbeli kérdésére

Novak Elod ur részére
orszaggyiilési képviseld

Budapest

Tisztelt Képviselo Ur!

Az Orszaggyilésrél sz616 2012. évi XXXVI. torvény 42. § (9) bekezdése alapjan ,,Mely partok
ajanléivein talalt hamis alairasok miatt indult biintetdeljaras?” cimmel benyujtott, K/8621.
szamu irasbeli kérdésre — Dr. Pintér Sandor miniszter Gr megbizasabol — az aldbbi vélaszt adom.

Tajékoztatom, hogy az ajanlasok gylijtése soran tortént visszaélésekkel Osszefliggésben a
Biinteté Torvénykonyvrol szold 2012. évi C. torvény (a tovébbiakban: Btk.) alapjan a rendOrség
nyomozo6 hatésagai 12 biintetdeljarast inditottak kozbizalom elleni biincselekmények gyanuja
miatt, amelyekbdl jelenleg 9 eljaras van folyamatban. 3 tigyben a nyomozo hatosag a feljelentés
elutasitasarél dontott.

A biintetéeljarasok a Btk. 342. §-a szerinti kozokirat-hamisitas (1 eset), a Btk. 345. §-a szerinti
hamis maganokirat felhasznalasa (1 eset), Btk. 346. §-a szerinti okirattal visszaélés (1 eset),
valamint a Btk. 350. § (1) bekezdés a), b), d) és g) pontja szerinti, a valasztas, népszavazas és
eurdpai polgari kezdeményezés rendje elleni blincselekmény (9 eset) gyantja miatt indultak.

Az orszaggytilési képviselék felé fennallo felvilagositas adasi kotelezettseg teljesitése soran a
személyes, illetleg a kiilonleges adatok kezelésére irdnyadd torvényi rendelkezések figyelembe
vételével kell eljarni. Egy konkrét biintet6eljarashoz kapcsolddd informacio megadasara
iranyul6 kérés teljesithetdsége tekintetében a biintetéeljérasrol sz016 2017. évi XC. torvény (a
tovabbiakban: Be.) rendelkezései az iranyadoak. A felvilagositasi és tdjékoztatasi kotelezettség a
biintetéeljarasok kapcsan addig terjedhet, amig az nem sérti a nyomozas érdekeit.



A nyomoz6 hatésag nem hagyhatja figyelmen kiviil, hogy a Be. 110. §-aban foglaltak szerint az
{igyiratok megismerésére és a nyilvanossag tajékoztatasira vonatkozo rendelkezésekben
meghatérozott személyeken kiviil az eljarasrol tajékoztatas annak adhat6, akinek az eljaras
lefolytatasahoz vagy annak eredményéhez jogi érdeke fiizédik. A vademelés elott az ligyészség
vezetdje, azutdn az eljaré birosag elndke — az ehhez fiiz6d6 jogi érdek igazolasa utan —
engedélyezi az iigyiratok megismerését vagy a kert taj ékoztatds megadasat.

Budapest, 2024. julius 19.

Rétvéri Bence
@Y llamtitkar



