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Az Alaptorvény 6. cikk (1) bekezdése alapjan az Orszaggyiilésrol szolé 2012. évi XXXVI.
torvény és a Nemzeti Emlékezet Bizottsagarol szolo 2013. évi CCXLI. torvény modositasarol
cimmel a mellékelt térvényjavaslatot kivanom benyujtani.

Az 1. §, a 2. § és a 8. § az Alaptorvény 5. cikk (4) és (7) bekezdése alapjan a jelen 1évd
orszaggyllési képviselok kétharmadanak szavazataval elfogadandé hazszabalyi rendelkezésnek
minosiil.

A 3-7. 8§, a 10. § a) és b) pontja, valamint a 11. § az Alaptérvény 4. cikk (2) és (5) bekezdése
alapjan sarkalatosnak minésiil.



2024. évi ..... torvény

az Orszaggyiilésrol sz6l6 2012. évi XXXVI. torvény és a Nemzeti Emlékezet Bizottsagaradl
sz0lo 2013. évi CCXLI. torvény modositasaral

1. Az Orszaggyiilésrol sz616 2012. évi XXXVI. téorvény modositasa

1.8

Az Orszaggyltlésrol szold 2012. évi XXXVI. torvény 11. § (1) bekezdése a kovetkez6 j) ponttal
egésziil ki:

(A Hazbizottsag a hazszabalyi rendelkezések keretei kozott)
)  dont az Orszaggytilés altal tartand6 megemlékezésrdl,”

2.8

Az Orszaggylilésrol szolo 2012. évi XXXVI. térvény 13. §-a a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil
ki:

»(7) A 11. § (1) bekezdés j) pontjatol eltéréen a hazelndk dont az Orszaggylilés altal tartandd
megemlékezésr6l, ha az arra okot ado rendkiviili esemény a Hazbizottsag iilését kovetden
kovetkezett be vagy valt ismertté.”

3.8

Az Orszaggytlésrél szolo 2012. évi XXXVI. torvény 91-93. §-a helyébe a kovetkezo
rendelkezések 1épnek:

»91. 8

(1) A képvisel6 az eskiitételét]l vagy az osszeférhetetlen helyzet keletkezésétdl, illetve annak a
képviseld tudomasara jutasatol szamitott harminc napon beliil koteles a vele szemben fennalld
osszeférhetetlenségi okot megsziintetni, és err6l haladéktalanul tajékoztatni a hazelnokst. A
képviseld az dsszeférhetetlenség fennallasa alatt az Orszaggyiilés és az orszaggylilési bizottsagok
ilésén tanacskozasi, szavazati és a 98. § (1) és (2) bekezdése szerinti jogat nem gyakorolhatja,
inditvanyt nem nyujthat be és javadalmazasra sem jogosult.

(2) Az (1) bekezdéstdl eltérden, ha a képviselovel szemben fenndll6 Osszeférhetetlenségi ok
megsziinését eredményez6 intézkedés meghozatala mas szerv vagy szervezet hataskorébe tartozik, a
képviseld az (1) bekezdés szerinti hataridében koteles az 6sszeférhetetlenségi ok megsziintetését az
erre vonatkozo szabalyoknak megfelel6en kezdeményezni, és a megsziintetés kezdeményezését
haladéktalanul és hitelt érdeml6en bejelenteni a hazelndknek. A bejelentés napjatol az
osszeférhetetlenség fennallasa alatt a képvisel6 csak a szavazati jogat nem gyakorolhatja. A
képvisel6 az dsszeférhetetlenségi ok megsziinésérél — az azt eredményezd intézkedés tudomasara
jutasat koveten haladéktalanul — tajékoztatja a hazelnokot.



(3) A képvisel6 a vele szemben felmeriilt 6sszeférhetetlenségi okrdl annak felmeriilését vagy
tudomasara jutasat kovetden haladéktalanul tajékoztatja a hazelnokot.

92. §

(1) Képvisel6i osszeférhetetlenségre vonatkozd bejelentést barki tehet irdsban a hazelnoknél. A
bejelentésben pontosan meg kell jelolni, hogy mely képvisel6vel szemben és milyen
osszeférhetetlenségi ok mertiilt fel; mellékelni kell az Osszeférhetetlenségi ok megéallapitdsahoz
sziikséges bizonyitékokat is. A bejelentésnek tartalmaznia kell a bejelentd személyazonosité adatait
és alairasat.

(2) A Mentelmi Bizottsag elnoke nem inditja meg az Osszeférhetetlenségi eljarast, és err6l

tajékoztatja a Mentelmi Bizottsagot, ha

a) a képviseldi Osszeférhetetlenségre vonatkozé bejelentés nem felel meg az (1) bekezdésben
meghatarozott feltételeknek,

b)  aképvisel6i dsszeférhetetlenségre vonatkozo bejelentés nyilvanvaldan alaptalan,

c) a képvisel6 a Mentelmi Bizottsag elntkének felhivasara, 6t napon beliill megsziintette az
Osszeférhetetlenséget, vagy — ha az 0sszeférhetetlenségi ok megsziinését eredményezd
intézkedés meghozatala mas szerv vagy szervezet hataskorébe tartozik — annak
megsziintetését kezdeményezte, vagy

d) a Mentelmi Bizottsag elntke az érintett képvisel6t6l 6t napon beliil kapott valasz alapjan —
tovabbi adatbeszerzés nélkiill is — meg tudja allapitani, hogy az Osszeférhetetlenség
nyilvanval6an nem all fenn.

(3) Ha a Mentelmi Bizottsag elnoke az dsszeférhetetlenségi eljarast nem inditja meg — és a (2)
bekezdés d) pontja szerinti esetben ezzel szemben a Mentelmi Bizottsag nem emel kifogast —, errél
tajékoztatja az érintett képvisel6t, a hazelnokot és a bejelent6t. Ha a Mentelmi Bizottsag a (2)
bekezdés d) pontja szerinti esetben kifogast emel, az elnok haladéktalanul meginditja az
osszeférhetetlenségi eljarast.

(4) Ha a Mentelmi Bizottsag elnoke meginditja az 6sszeférhetetlenségi eljarast, errél haladéktalanul
értesiti a hazelnokot, aki a soron kovetkezd iilésen tdjékoztatja az Orszaggylilést. Az ligyet a
Mentelmi Bizottsag — a bejelentés Mentelmi Bizottsag elndke altal torténd kézhezvételétdl szamitott
— 30 napon beliil kivizsgalja. E hataridé szamitasanal a rendes iilésszakok kozotti id6tartamot és az
(5) bekezdés szerinti adatszolgaltatas id6tartamat figyelmen kiviil kell hagyni.

(5) Az osszeférhetetlenségi iiggyel Osszefiiggésben a Mentelmi Bizottsag altal kért adatokat a
képviseld és minden allami szerv haladéktalanul koteles a Mentelmi Bizottsag rendelkezésére
bocsatani. Az Osszeférhetetlenségi tiggyel kapcsolatban atvett, rendelkezésre bocsatott adatokat az
osszeférhetetlenségi tiggyel kapcsolatos eljaras lezarulasat koveté harmincadik napon térolni kell.

(6) Osszeférhetetlenséget nem lehet kimondani a 86. § (2) és (3) bekezdése, valamint a 87. § (1)
bekezdése alapjan.

(7) Az 6sszeférhetetlenséggel kapcsolatos minden nyilvantartast a Mentelmi Bizottsag vezet.
93. 8§

(1) Ha a Mentelmi Bizottsag vizsgalata alapjan az 0sszeférhetetlenség fennall, a Mentelmi Bizottsag
a 92. § (4) bekezdése szerinti hataridében az 0sszeférhetetlenség kimondasara iranyuld hatarozati
javaslatot nydjt be az Orszaggyliléshez. A hatdrozati javaslat tartalmazza, hogy az



osszeférhetetlenség kimondasaval egyidejlileg a képvisel6i megbizatas megszlinik. Az
Orszaggytilés az 0Osszeférhetetlenség kimondasara irdnyuld hatdrozati javaslat benyujtasatol
szamitott 30 napon beliil hatdroz az tsszeférhetetlenség kimondasarol. E hatarid6 szamitasanal a
rendes iilésszakok kozotti idétartamot figyelmen kiviil kell hagyni.

(2) Ha a Mentelmi Bizottsag vizsgalata alapjan 6sszeférhetetlenség nem all fenn, err6l a Mentelmi
Bizottsag elndke tajékoztatja a hazelnokot, az érintett képvisel6t, valamint a bejelent6t, és az
osszeférhetetlenségi eljards megsziinik. A hazelnok a Mentelmi Bizottsag altal megallapitott
tényekrdl a soron kdvetkezo iilésen tajékoztatja az Orszaggytilést.

(3) Ha az osszeférhetetlenségi eljaras meginditasat kovet6en lefolytatott vizsgalat lezarultaval a
Mentelmi Bizottsag dontéséhez nincs meg a 27/C. § (2) bekezdése szerinti tobbség, a Mentelmi
Bizottsag elnoke hatarozati javaslat benyujtasaval kezdeményezi az Orszaggyiilés dontését.

(4) Ha a Mentelmi Bizottsag elnoke nem inditotta meg az dsszeférhetetlenségi eljarast, hatarozati
javaslat benyujtasara nem keriilt sor, vagy az Orszaggyiilés nem mondta ki az 6sszeférhetetlenséget,
a képvisel6vel szemben ugyanazon tények alapjan nem lehet tjabb Osszeférhetetlenségi eljarast
kezdeményezni.”

4. 8§
Az Orszaggytilésrél szo6l6 2012. évi XXXVI. térvény a kovetkezé 93/A—93/C. §-sal egésziil ki:
»93/A. §

(1) A 88. §-ban meghatarozott 6sszeférhetetlenség esetén az eljarasra a (2)—(4) bekezdés
rendelkezéseit kell alkalmazni.

(2) A 88. §-ban meghatarozott Osszeférhetetlenségrél a jogerds itéletet hozd birdsag vagy
véglegessé valt hatarozatot hozo hatdsag haladéktalanul tajékoztatja a hazelndkot.

(3) A hazelnok a tajékoztatast és a jogerds itéletet vagy végleges hatarozatot megkiildi a Mentelmi
Bizottsag elnokének. A Mentelmi Bizottsag elndke a tajékoztatas és a jogerds itélet vagy végleges
hatarozat alapjan haladéktalanul az &sszeférhetetlenség kimondasara iranyuld hatérozati javaslatot
nyujt be az Orszaggytilésnek. A hatdrozati javaslat tartalmazza, hogy az Osszeférhetetlenség
kimondasaval egyidejlileg a képvisel6i megbizatas megsziinik.

(4) Az Orszaggytilés az Osszeférhetetlenség kimonddasara iranyulé hatarozati javaslat benyujtasatol
szamitott 30 napon beliil hatdroz az dsszeférhetetlenség kimondasarol. E hatarid6 szamitasanal a
rendes iilésszakok kozotti idétartamot figyelmen kiviil kell hagyni.

93/B. §

A 86. § (2) és (3) bekezdése, valamint a 87. § (1) bekezdése szerinti esetekben a 92. § (1)—(5) és (7)
bekezdését, valamint a 93. §-t kell megfelel6en alkalmazni azzal, hogy a Mentelmi Bizottsag,
illetve az Orszaggytilés csak a jogsértés tényét allapitja meg.

93/C. §

(1) Az Orszaggytilés az 0Osszeférhetetlenség kimondasarél szélo és a jogsértés tényének
megallapitasardl sz616 hatarozatat a Magyar Kozlonyben kozzéteszi.



(2) Ha az Orszaggytilés hatarozata alapjan a képvisel6 megbizatasa megsziinik, a képvisel6 koteles

a) a 92. § (1) bekezdése szerinti bejelentés alapjan indult eljaras esetén a hatarozati javaslat
benytjtasatol,

b) a 93/A. § (1) bekezdése szerinti eljaras esetén az itélet jogerdre emelkedésétdl vagy a
hatarozat véglegessé valasatol

az Orszaggytilés hatdrozathozatalaig terjedd id6szakra vonatkozodan részére kifizetett javadalmazast

az Orszaggyllésnek visszafizetni.”

5.8
Az Orszaggytilésrél szo6l6 2012. évi XXXVI. térvény 35. alcime a kdvetkez6 94/A. §-sal egésziil ki:
»94/A. §

(1) A képvisel6 vagyonnyilatkozataval kapcsolatos eljarast a Mentelmi Bizottsag elndkénél barki
kezdeményezheti a vagyonnyilatkozat konkrét tartalmara vonatkozo olyan tényallitassal, amely
konkrétan megjeloli a vagyonnyilatkozat kifogasolt részét és tartalmat. A kezdeményezésnek
tartalmaznia kell a bejelentd személyazonositdo adatait és alairasat. A vagyonnyilatkozatban
foglaltak valosagtartalmat a Mentelmi Bizottsag ellen6rzi.

(2) A Mentelmi Bizottsag elndke nem inditja meg a képvisel6 vagyonnyilatkozataval kapcsolatos

eljarast, és errdl tajékoztatja a Mentelmi Bizottsagot, ha

a) akezdeményezés nem felel meg az (1) bekezdésben meghatarozott feltételeknek,

b)  akezdeményezés nyilvanvaldan alaptalan,

c) az ismételten benyujtott kezdeményezés Uj tényallitast vagy adatot nem tartalmaz,

d) a képvisel6 a Mentelmi Bizottsdg elndkének felhivasara, 6t napon beliill kijavitja a
vagyonnyilatkozat kifogasolt tartalmat,

e) ha a Mentelmi Bizottsag elnoke az érintett képvisel6t6] 6t napon beliil kapott valasz alapjan —
tovabbi adatbeszerzés nélkiil is — meg tudja allapitani, hogy a vagyonnyilatkozat kifogasolt
tartalma a valésagnak nyilvanvaléan megfelel.

(3) Ha a Mentelmi Bizottsag elndke a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljarast nem inditja meg —
és a (2) bekezdés e) pontja szerinti esetben ezzel szemben a Mentelmi Bizottsag nem emel kifogast
—, errdl tajékoztatja az érintett képviselot, a hazelnokodt és a kezdeményez6t. Ha a Mentelmi
Bizottsag a (2) bekezdés e) pontja szerinti esetben kifogast emel, az elnok haladéktalanul meginditja
a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljarast.

(4) Ha a Mentelmi Bizottsag elndke meginditja a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljarast, err6l
haladéktalanul értesiti a hazelnokot, aki a soron kovetkezd iilésen tajékoztatja az Orszaggytilést. Az
igyet a Mentelmi Bizottsdg — a kezdeményezés Mentelmi Bizottsag elndke altal torténd
kézhezvételétdl szamitott — 30 napon beliil kivizsgalja. E hataridé szamitasanal a rendes iilésszakok
kozotti id6tartamot és az (5) bekezdés szerinti adatszolgaltatas id6tartamat figyelmen kiviil kell
hagyni.

(5) A vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras soran a Mentelmi Bizottsag felhivasara a képviseld
koteles a sajat, illetve csalddtagja vagyonnyilatkozatdban feltiintetett vagyoni, jovedelmi és
gazdasagi érdekeltségi viszonyokat igazolé adatokat haladéktalanul, irdsban bejelenteni. A
vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras soran a Mentelmi Bizottsag altal kért adatokat minden
allami szerv haladéktalanul koteles a Mentelmi Bizottsag rendelkezésére bocsatani. Az adatokba
csak a Mentelmi Bizottsag tagjai tekinthetnek be.



(6) Ha a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras sordn a Mentelmi Bizottsag azt allapitja meg,
hogy a képvisel6 vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét szandékosan mulasztotta el, vagy a
vagyonnyilatkozatban lényeges adatot, tényt szandékosan val6tlanul kozolt, akkor a Mentelmi
Bizottsadg elnoke haladéktalanul koteles kezdeményezni a képvisel§ Osszeférhetetlenségének a
kimondasat a 93/A. § (3) bekezdésében meghatarozott tartalmu hatarozati javaslat benytjtasaval. A
hatarozati javaslatrdl az Orszaggytilés a 93/A. § (4) bekezdésének alkalmazasaval dont.

(7) Ha a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras soran a Mentelmi Bizottsag azt allapitja meg,
hogy a képvisel6 vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségét nem mulasztotta el szandékosan, a
vagyonnyilatkozatban lényeges adatot, tényt nem kozolt szdndékosan valotlanul, a
vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras eredményérdl a Mentelmi Bizottsag elndke tajékoztatja a
hazelnokot, az érintett képvisel6t, valamint a kezdeményez6t, és a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos
eljaras megszilinik. A hazelnok a Mentelmi Bizottsag altal megallapitott tényekrdl a soron kovetkezd
ilésen tajékoztatja az Orszaggytilést.

(8) Ha a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljards meginditasat kovetéen lefolytatott vizsgalat
lezarultaval a Mentelmi Bizottsag dontéséhez nincs meg a 27/C. § (2) bekezdése szerinti tobbség, a
Mentelmi Bizottsag elndke hatarozati javaslat benyujtasaval kezdeményezi az Orszaggyiilés
dontését.

(9) Az (5) bekezdés alapjan a Mentelmi Bizottsag rendelkezésére bocsatott adatokat a
vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras lezarulasat kovet6 harmincadik napon t6rélni kell.

(10) A volt képvisel6 csaladtagja vagyonnyilatkozatdit a Mentelmi Bizottsag a képviseld
megbizatasanak megsziinését kovetd egy évig Orzi.”

6. §

(1) Az Orszaggytilésrél szolé 2012. évi XXXVI. torvény 101. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Az Alaptérvény 4. cikk (3) bekezdés e) pontja alapjdn megsziinik annak a képvisel6nek a

megbizatdsa,]

»d) akit bir6sag a valasztdjogbdl a valasztojog gyakorlasahoz sziikséges belatasi képességének
csokkenése vagy hianya miatt jogerGs itélettel kizart,”

(2) Az Orszaggytlésrdl sz6l6 2012. évi XXXVI. torvény 101. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(2) A képvisel6i megbizatas (1) bekezdés szerinti megsziinése esetén a 93/A. és a 93/C. §-t kell

alkalmazni azzal, hogy

a) az (1) bekezdés a), d) és e) pontjaban meghatarozott déntést hozo, valamint b) és c) pontjaban
meghatarozott jogkovetkezményt végrehajto szerv haladéktalanul tajékoztatja a hazelndkot a
dontésrdl, illetve a jogkdvetkezmény alkalmazasanak megkezdésérdl és annak idépontjarol,

b) a hatarozati javaslat tartalmazza, hogy az orszaggylilési képvisel6 megvalasztasahoz
sziikséges feltételek hidnyanak megallapitasaval egyidejiileg a képvisel6i megbizatas
megszlinik,

c)  oOsszeférhetetlenség kimondasara nem keriil sor, és

d) a 93/C. § (2) bekezdése szerinti visszafizetési kotelezettség az (1) bekezdés szerinti



koriilmény bekovetkezésének id6pontjatdl az Orszaggyiilés hatarozathozatalaig terjedd
id6szakra vonatkozoan keletkezik.”

7.8
Az Orszaggytilésrol sz6l6 2012. évi XXXVI. térvény 102. §-a helyébe a kdvetkezo6 rendelkezés 1ép:
»102. §

(1) A képvisel6 megbizatasa az Alaptérvény 4. cikk (3) bekezdés f) pontja alapjan akkor sziinik
meg, ha a képvisel6 egy éven keresztiil egy esetben sem vett részt az Orszaggyilés
szavazatszamlalo gép alkalmazasaval tartott szavazasain.

(2) A képvisel6i megbizatas (1) bekezdés szerinti megsziinése esetén a 93/A. és 93/C. §-t kell

alkalmazni azzal, hogy

a) ha az (1) bekezdésben meghatarozott koriilményt a hazelndk javaslatara a Hazbizottsag
megallapitja, errdl a hazelnok tajékoztatja a Mentelmi Bizottsag elnokét,

b) a hatarozati javaslat tartalmazza, hogy annak megallapitasaval egyidejlileg, hogy az
orszaggyllési képvisel6 egy éven keresztiil nem vett részt az Orszaggylilés munkajaban, a
képvisel6i megbizatas megsziinik,

c)  osszeférhetetlenség kimondéaséara nem kertil sor, és

d) a93/C. § (2) bekezdése szerinti visszafizetési kotelezettség az a) pont szerinti tdjékoztatastol
az Orszaggyllés hatarozathozatalaig terjed6 id6szakra vonatkozoéan keletkezik.”

8.8

(1) Az Orszaggytilésrdl szolo 2012. évi XXXVI. torvény 125. § (2) bekezdés g) és h) pontja helyébe
a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

(Az Orszdggyiilési Orséq)

»g) protokollaris diszelgési feladatokat lat el,

h)  elvégzi a részére térvényben eldirt, valamint az Europai Unio kotelez6 jogi aktusabodl vagy
nemzetkozi szerz6désbdl ered6 egyéb feladatokat,”

(2) Az Orszaggytilésrdl szolo 2012. évi XXXVI. torvény 125. § (2) bekezdése a kdvetkezd i) ponttal
egésziil ki:
(Az Orszdggyiilési Orséq)

») kozrem(kodik az Orszaggylilés Hivatala kiemelt nemzeti emlékhely és kornyezete
megdvasaval kapcsolatos, jogszabalyban meghatarozott feladatainak ellatasa soran.”

9.8

(1) Az Orszaggyllésrol szold 2012. évi XXXVI. torvény 137. §-a a kovetkezd (2a) bekezdéssel
egésziil ki:

,»(2a) Az Orszaggytilési Orség
a) a 125. § (2) bekezdés d) pontjaban meghatarozott feladata ellatasa céljabol az Orszaghazrol,



tovabba az Orszaggyiilés Hivatala és az Orszaggyiilési Orség elhelyezésére szolgald
épiiletekrdl, és

b) a 125. § (2) bekezdés i) pontjdban meghatarozott feladata ellatasa céljabél az Orszaggytilés
Hivatala vagyonkezelésébe tartozd, a kiemelt nemzeti emlékhely részét képezd ingatlanokrol
és azok kornyezetérdl

piléta nélkiili dllami 1égijarmiivel felvételt készit.”

(2) Az Orszaggytlésrdl szolé 2012. évi XXXVI. torvény 137. §-a a kovetkezd (11a) bekezdéssel
egésziil ki:

»(11a) A (2a) bekezdés b) pontja alapjan készitett felvétel az abban szerepl6 személyes adat
felismerhetetlenné tételét kovetGen tovabbithaté az Orszaggytilés Hivatala részére, a kiemelt
nemzeti emlékhely és kérnyezete megévasaval kapcsolatos feladatok ellatasa céljabdl.”

10. §

Az Orszaggytilésrol szo6l6 2012. évi XXXVI. torvény

a) 97.8 (1) bekezdésében az ,,(1a) bekezdés” szovegrész helyébe a ,,(2) bekezdése” szdveg,

b)  97. 8§ (2) bekezdésében az ,,(1a) bekezdés” szdvegrész helyébe a ,,(2) bekezdése” szoveg,

c) 137. § (7) bekezdés nyito szovegrészében a ,,(2)—(4)” szdvegrész helyébe a ,,(2), (3) és (4)”
szoveg,

d) 137. § (9) bekezdés nyito szovegrészében a ,,(2)—(4)” szdvegrész helyébe a ,,(2), (3) és (4)”
szoveg,

e) 137.8 (12) bekezdésében a ,,(7)—(11)” szévegrész helyébe a ,,(7)—(11a)” szoveg

1ép.

11. §
Hatalyat veszti az Orszaggy(ilésrol sz6l6 2012. évi XXXVI. térvény
a) 94. 8 (4)(8) bekezdése,
b)  98. § (3) bekezdés zaré szovegrészében a ,,felhasznaloi engedély és” szovegrész.
2. A Nemzeti Emlékezet Bizottsagardl sz616 2013. évi CCXLI. térvény modositasa

12. §

A Nemzeti Emlékezet Bizottsagardl szol6 2013. évi CCXLI. torvény 7. § (1) bekezdése helyébe a
kovetkez0 rendelkezés 1ép:

»(1) A Bizottsag valasztott tagjainak és elnokének megbizatasi ideje kilenc év. A Bizottsag elnokét
és két tagjat az Orszaggylilés valasztja meg egyenkénti szavazassal. A Bizottsag elndkének és két
tagjanak valasztasat az Orszaggytilés elnoke tiizi ki.”

3. Zaré rendelkezések

13. 8§

Ez a torvény 2025. januar 1-jén lép hatalyba.



14. §

(1) Az 1. §, a 2. § és a 8. § az Alaptorvény 5. cikk (4) és (7) bekezdése alapjan a jelen 1évo
orszaggyliilési képvisel6k kétharmadanak szavazataval elfogadandé hazszabélyi rendelkezésnek
minosiil.

(2) A 3-7. 8§, a 10. § a) és b) pontja, valamint a 11. § az Alaptoérvény 4. cikk (2) és (5) bekezdése
alapjan sarkalatosnak mindsiil.



Altalanos indokolas

A javaslat célja, hogy az Osszeférhetetlenség érdemi szabalyainak érintetleniil hagyasa mellett az
osszeférhetetlenség megéllapitasara iranyul6 eljarast tjraszabalyozza annak érdekében, hogy az
jobban attekinthetd legyen és megfelel6en biztositsa a dontéshozatal hatékonysagat.

Mivel az 6sszeférhetetlenségi eljaras jelenleg is térvényi és hatarozati szinten egyarant szabalyozott,
a javaslat szerinti torvényi rendelkezések kiegészitésére a hatarozati hazszabaly modositasara
benyujtott hatarozati javaslat szolgal.

A két benyujtott javaslat egyiittesen annak megvalositasara torekszik, hogy a kétszintli szabalyozas
egységesen rendezze az Osszeférhetetlenség vizsgalatara és kimondasara vonatkozo eljarasokat.
Indokolt, hogy kezdeményez6tdl és a kezdeményezés okatdl fliggetleniil az 6sszeférhetetlenségi
tigyek tobbségében egységes eljaras érvényesiiljon, és csak kivételes jelleggel keriiljon sor eltérésre
az altalanosan iranyadé szabalyoktol, igy az érintett képvisel6 és a nyilvanossag szamara is
vildgosan el6re lathat6 legyen a dontéshozatal teljes folyamata.

Az eljarasi szabalyoknak ezenfeliil biztositaniuk kell az Orszaggyiilés hatékony dontéshozatalat,
amely a parlament miikodésére vonatkozo alkotmanyos alapelv. A dontéshozatal racionalizalasat
szolgalja tobbek kozott a Mentelmi Bizottsag elndkének elGzetes vizsgalata, amellyel elkertilheto,
hogy az Orszaggyiilés és a Mentelmi Bizottsag a kifejezett torvényi feltételeknek meg nem felel6
vagy nyilvanval6an alaptalan kezdeményezések iigyében is koteles legyen eljarni. Az elGzetes
eljaras arra is lehetOséget teremt, hogy az érintett képvisel6 a Mentelmi Bizottsag elnokének
felhivdsdra megsziintesse a vele szemben fennallo osszeférhetetlenségi okot, miel6tt még
megindulna a bizottsagi vizsgalat. Az érintett képviselének tovabba arra is lehet6sége van, hogy
nyilatkozataval, akar bizonyitékok bemutatdsaval egyértelmiien cafolja az Osszeférhetetlenség
fennalltat. Ez esetben is tehermentesithet6 a Bizottsag a vizsgalat lefolytatasa aldl azzal, hogy ha a
Bizottsag tobbsége ennek ellenére is sziikségesnek latja a vizsgalatot, akkor a Bizottsag elndke
meginditja az dsszeférhetetlenségi eljarast.

Amennyiben az el6zetes eljarast kovetéen az 6sszeférhetetlenségi eljaras meginditasa sziikséges, az
annak soran lefolytatand6 vizsgdlatra a javaslat értelmében tovabbra is az arra leginkabb alkalmas
bizottsagi szinten keriilne sor. A bizottsagi eljaras hatékonysagat szolgalja, hogy a Mentelmi
Bizottsag felvilagositast és adatot kérhet minden éallami szervt6l, amely haladéktalanul koteles
eleget tenni a megkeresésnek. Emellett az érintett képvisel6 is a bizottsagi eljarasban tud a
legkozvetlenebb modon részt venni adatszolgaltatassal, akar bizonyitékok bemutatasaval és
allaspontjanak kifejtésével. Tovabbi, a hatékony miikodést el6segité szabaly, hogy az Orszaggytiilés
plénumanak dontésére csak akkor keriil sor, ha a Mentelmi Bizottsag tobbsége a helyzet feltarasat
kovet6en arra a megallapitasra jutott, hogy az dsszeférhetetlenség fennall. Abban az esetben, ha a
Bizottsag tobbségének allaspontja szerint az Osszeférhetetlenség nem all fent, akkor az iigy nem
keriil a plénum elé, de ha a Bizottsdgban nem alakul ki tobbség, a Bizottsag elnoke az Orszaggytlilés
dontését kezdeményezi. Az eljaras partatlansagat — az eljarasi garancidk és a képvisel6i jogok



garantalasa mellett — tehat az is biztositja, hogy egyetlen képviseld osszeférhetetlensége sem
mondhat6 ki abban az esetben, ha a paritasos oOsszetételi Mentelmi Bizottsag szerint az
osszeférhetetlenség nem all fent.

Nemcsak a hatékony dontéshozatalt szolgalja, hanem fontos eljarasi garancia is a hataridék oly
moddon valé rogzitése, hogy azok egyszerre tegyék lehet6vé az érdemi vizsgalatot és az észszerli
id6én beliili dontést. Az 6sszeférhetetlenségi tigyekben — figyelemmel arra, hogy azok a mandatum
jogi sorsat érinthetik — kiilonosen fontos a fiiggd helyzet miel6bbi tisztazasa, igy a dontés nem
szenvedhet indokolatlan késedelmet, ugyanakkor kell§ id6t kell biztositani a bizonyitékok
bemutatasara, a sziikséges adatok beszerzésére és a vizsgalat lefolytatasara is. A javaslat ezért a
legfontosabb eljarasi 1épések megtételét hataridéhoz koti: a hazelnok és a Mentelmi Bizottsag
elnoke az {igy megindulasa érdekében haladéktalanul kdoteles intézkedni, a Mentelmi Bizottsag
elnoke altal lefolytatott el6zetes eljarasban az érintett képvisel6 6t napon beliil tehet nyilatkozatot,
osszeférhetetlenségi eljaras elrendelése esetében a Mentelmi Bizottsag harminc napon beliil
folytatja le a vizsgalatot — a hataridébe az adatbeszerzéshez sziikséges id6tartam nem szamit bele —,
és hatarozati javaslat benyujtasa esetén az Orszaggylilés szintén harminc napon beliil hataroz. Az
eljaras kiilonb6z6 szakaszai megfelel6en tagoltak, egymasra épiilve viszik el6ére a folyamatot,
minden szakaszban rogzitve a rendelkezésre all6 idot.

Tekintettel arra, hogy az 0Osszeférhetetlenség kimonddsa mandatumvesztéshez vezet, kiilondsen
fontos, hogy a szabalyozas az érintett képvisel6 szamara biztositsa a helyzet reparalasanak
lehetOségét és a sziikséges eljarasi garanciakat az Orszaggytiilés dontéshozatali eljarasa soran. A
képvisel6 mar az Osszeférhetetlenségi eljards elrendelése el6tt megsziintetheti az
osszeférhetetlenségi okot a Mentelmi Bizottsag elndkének felhivasa alapjan, de erre az eljaras
késObbi szakaszaban is lehet0sége van, egészen az Orszaggylilés dontésének meghozatalaig. Ha az
osszeférhetetlenség fennalltat vitatja, erre a tisztességes eljarashoz valo jogaval élve t6bb lehet6sége
is van.

A tisztességes eljarashoz valo jog egyik eleme a meghallgatashoz val6 jog. A javaslat biztositja az
érintett képviselonek, hogy mind a bizottsagi vizsgalat, mind a plenaris dontéshozatal soran szot
kapjon. A bizottsagi szakaszban beadvanyokat is tehet, dokumentumokat és bizonyitékokat nyujthat
be allaspontjanak igazolasa érdekében. A tisztességes eljarashoz val6 jog kiterjed tovabba arra is,
hogy az érintett képviseld az ligyében meghozott dontés indokait megismerhesse és megérthesse.
Az eljarasi szabalyok szamos ponton irjak el6 a képviseld tajékoztatasat, részvételi jogait, tovabba a
bizottsagi dontés és a plenaris dontést el6készitd hatarozati javaslat indokolasabol a képviseld
szamdara is részletesen megismerhet6k a bizottsdgi dontéshozatal soran figyelembe vett
koriilmények.

Az 0Osszeférhetetlenségi iigyekben tovabba rendkiviil fontos az eljaras atlathatésaga nemcsak az
érintett, hanem az 6sszes képvisel6, valamint a szélesebb korli nyilvanossag szamara is. Ennek
érdekében a javaslat szamos ponton ir el6 tajékoztatasi kotelezettséget a bejelentd, az érintett
képvisel6 és az Orszaggylilés plénuma — ez utobbi iilésének nyilvanossaga folytan a teljes
kozvélemény — felé. A Mentelmi Bizottsag altal elGterjesztett dontési javaslat és annak indokolasa a
nyilvanossag szamara elérhetd az Orszaggyilés honlapjan, az érintett képvisel6 plénum eldtti
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felszolalasara és az Orszaggytilés dontésére nyilvanos iilésen keriil sor. Az Orszaggyiilés hatarozata
a Magyar Kozlonyben kozzétételre kertil.

A fenti elvekt6l és szabalyoktdl a javaslat csak abban a néhany esetben tér el, amelyek megitélése a
torvény alapjan nem mérlegelhetd. Az Orszaggylésrol szolé 2012. évi XXXVI. térvény 88. §-a
szerinti esetekben ki kell mondani a képvisel6 dsszeférhetetlenségét, ha az ott leirt tényallasi elemek
megvaldsultak, ezért nem indokolt a vizsgalatra és mérlegelésre fenntartott teljes eljaras
lefolytatasa. Ilyenkor a Mentelmi Bizottsag elndke sajat hataskorében eljarva haladéktalanul koteles
benytjtani az oOsszeférhetetlenség kimondasara iranyulé hatérozati javaslatot, bizottsagi eljaras
lefolytatasara nincs méd. Ugyanez az eljaras érvényesiil abban az esetben is, ha az Orszaggytilésnek
meg kell allapitania a képvisel6 megvalasztasahoz sziikséges feltételek hianyat, valamint azt, hogy a
képvisel6 egy éven keresztil nem vett részt az Orszaggyiilés munkajaban. Végezetiil, az
Orszaggytilésrdl sz6lo 2012. évi XXXVI. térvény 86. § (2) és (3) bekezdése, valamint a 87. § (1)
bekezdése szerinti esetek csak annyiban specialisak, hogy a fent ismertetett teljes eljaras
lefolytatasat kovetéen benyujtott hatarozati javaslat nem az Osszeférhetetlenséget és a
mandatumvesztést mondja ki, hanem megallapitja a térvényi szabalyok megsértését. Az altalanos
szabalyoknak megfelel6en az Orszaggytilés e hatarozatat is kozzéteszi.

Figyelemmel arra, hogy a képvisel6k vagyonnyilatkozataval kapcsolatos eljaras a legtébb elemében
egyezik az Osszeférhetetlenségi eljarassal, a javaslat a vagyonnyilatkozati eljaras moddositasat,
kiegészitését is a fenti szabalyozasi elvek és célok mentén inditvanyozza, biztositva az
osszeférhetetlenségi eljarassal egységes szabalyozast.

Az 0Osszeférhetetlenségi és vagyonnyilatkozati eljaras ujraszabalyozasa mellett tobb kisebb
modositas is sziikségessé valt. A javaslat felhatalmazast ad az Orszaggytilési Orség szamara, hogy
egyes torvényi feladatainak ellatasa soran pilota nélkiili allami légijarmiivel felvételt készithessen
az Orszaggyiilés Hivatala és az Orszaggyiilési Orség elhelyezésére szolgdlé épiiletekrdl, az
Orszaggylilés Hivatala vagyonkezelésébe tartozd, a kiemelt nemzeti emlékhely részét képezo
ingatlanokrol és azok kdrnyezetérdl. A javaslat rogziti az Hazbizottsag és a hazelnok hataskorét az
Orszaggytilés iilésén néma feldlldssal torténd megemlékezések kapcsan, tovabba a Nemzeti
Emlékezet Bizottsaga elndkének és két tagjanak megvalasztasara iranyuld szavazast nyiltta teszi,
hasonloan sok mas testiilet tisztségvisel6inek Orszaggytilés altal tértén6 megvalasztasahoz.

A javaslat tobb rendelkezésének elfogadasahoz a jelen 1év6 orszaggytilési képviselk
kétharmadanak szavazata sziikséges.

Ezen indokolas a jogalkotasrél sz6lo 2010. évi CXXX. torvény 18. § (6) bekezdése, valamint a
Magyar Kozlony kiadasarél, valamint a jogszabaly kihirdetése soran tortén6 és a kozjogi
szervezetszabalyozo eszkdz kozzététele soran torténé megjeldlésérdl szolo 5/2019. (III. 13.) IM
rendelet 20. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Magyar Ko6zlony mellékleteként megjelend
Indokolasok Taraban kozzétételre kertil.

Részletes indokolas
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1-2. 8§

Az Orszaggytilés altal a plendaris iilésen tartand6 megemlékezésekre indokolt eljarasi és
keretszabalyok megallapitasa annak érdekében, hogy azokra minden esetben tervezett modon és
mélt6 korilmények kozott keriiljon sor. A javaslat rogziti, hogy az Orszaggytilés altal tartando
megemlékezésre — akar kiséri néma felallds, akar nem — csak a Hazbizottsag dontése alapjan
keriilhet sor. Megemlékezés tartasara vonatkozo javaslatot a hazelnok, a Hazbizottsag tagjai,
valamint a nemzetiségeket képvisel0 bizottsag elndke — mint a térvény alapjan részvételi joggal
rendelkez6 bizottsagi elnok — tehet a Hazbizottsag szamara. Az altalanos szabaly szerint, ha a
Hazbizottsagban nem alakul ki konszenzus a kérdésben, szubszidiarius jogkorében eljarva a
hazeln6k dont. A javaslat régziti tovabba a hazelnok els6dleges dontési jogkorét abban az esetben,
ha a megemlékezésre okot add rendkiviili esemény a plenaris iilést el6készitd hazbizottsagi tilést
kovetoen kovetkezik be vagy valik ismertté.

3.8

A javaslat nem modositja az Orszaggytilésrol szolo 2012. évi XXXVI. térvény 91. §-aban szerepl6
azon szabalyokat, amelyek a képvisel§ szamara el6irjak az 6sszeférhetetlenségi ok megsziintetésére
iranyulé kotelezettséget és meghatarozzak az Osszeférhetetlenség fennallasa alatt érvényesiild
jogkovetkezményeket. Az osszeférhetetlenségre vonatkozd bejelentés elbiralasanak folyamatat
azonban ujraszabalyozza, egységes fogalomhasznalattal, a feladat- és hataskorok egyértelmii
elhatdrolasaval.

Képvisel6i dsszeférhetetlenségre vonatkozd bejelentést tovabbra is barki tehet irasban, az eddig is
el6irt tartalmi elemekkel. A javaslat az attekinthet6ség érdekében immar egy bekezdésbe
osszegyljtve, tételesen sorolja fel azokat az eseteket, amelyekben a Mentelmi Bizottsag elndke sajat
hataskorben eljarva elutasitja a kezdeményezést:

ha a bejelentés nem tartalmazza a térvényben eldirt elemeket,
ha a bejelentés nyilvanvaldan alaptalan,
ha az érintett képvisel6 megsziinteti az 6sszeférhetetlenséget, vagy

ha — bar a bejelentés nem nyilvanvaléan alaptalan — a Mentelmi Bizottsag elndke a képvisel6
nyilatkoztatasa utan tovabbi adatszerzés nélkiil is meg tudja allapitani, hogy az 6sszeférhetetlenség
nyilvanval6an nem all fenn.

A beadvany hianyossaga, nyilvanvalo alaptalansaga és az érintett képvisel6 intézkedése miatti
okafogyottsaga esetén a helyzet megitélése természetesen nem igényel bizottsagi vizsgalatot, am
abban a negyedik esetben, ha az 6sszeférhetetlenség hidnyat a Mentelmi Bizottsag elnoke allapitja
meg, a szabalyozas tovabbra is fenntartja a lehet6séget arra, hogy a Mentelmi Bizottsag tébbsége
ezzel szemben kifogast emeljen és ennek nyoman az 0Osszeférhetetlenségi eljaras mégis
meginduljon.

Az Orszaggyllés plénumanak tajékoztatasara az 0sszeférhetetlenségi eljaras meginditasat kovet6en
haladéktalanul sor keriil. A javaslat harminc napot biztosit a Mentelmi Bizottsagnak a vizsgalat
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lefolytatasara, fenntartva a képvisel6 és az allami szervek haladéktalan valaszadasi kotelezettségét a
bizottsdg megkeresése esetén. A javaslat nem tartja fent a — sorsolassal felallitott — vizsgalati testiilet
intézményét, mivel az Osszes tag részvételével lefolytatott testiileti vizsgalat mar 6nmagaban
alkalmas arra, hogy a helyzetet feltarja és megitélje.

A vizsgalat lezarasat kovet6en a Mentelmi Bizottsag megallapitja, hogy allaspontja szerint fennall-e
az Osszeférhetetlenség vagy sem. Ha azt allapitja meg, hogy fenndll, az 6sszeférhetetlenség
kimondasara iranyul6 hatarozati javaslatot nyujt be az Orszaggytiléshez. Az Alaptorvény 4. cikk (3)
bekezdés c) pontja alapjan a hatdrozati javaslat tartalmazza, hogy az 0Osszeférhetetlenség
kimondasaval egyidejlileg a képvisel6i megbizatas megsziinik. Az Orszaggy(ilésnek szintén
harminc napja van a dontés meghozataldra, ez a hatarid6é akkor is elegend6, ha az Orszaggytilés
tobbhetes munkarendben iilésezik.

Uj elem a szabalyozasban, hogy ha a Mentelmi Bizottsag tobbsége arra a meggy6zédésre jut, hogy
az osszeférhetetlenség nem all fenn, akkor az tigy mar nem is keriil az Orszaggytilés plénuma elé,
ezzel méltanyolva a paritasos dsszetételii bizottsag vizsgalaton alapul6é dontését. Ha azonban az ligy
megitélése a Bizottsag tagjait megosztja, és nem alakul ki tobbség egyik allaspont mellett sem, a
javaslat szerint a végs6é szot az Orszaggylilés plénuma mondja ki, ezaltal biztositva azt, hogy a
képvisel6 megitélése ne maradjon fiiggében.

Szintén 1j elemként tisztazza a javaslat: az Orszaggytilés hatarozatdnak meghozatalaval a képvisel6i
mandatum megsziinik, és nem indokolt fenntartani azt a fiiggd feltételt, amely a képvisel6 szamara
ot tovabbi napot biztosit az Osszeférhetetlen helyzet felszamolasara. Az eljaras megindulasat
kovetGen, annak valamennyi szakaszaban szamos alkalma nyilik a képvisel6nek arra, hogy a
bejelentés és késébb a Mentelmi Bizottsag eljarasanak ismeretében is megsziintethesse az
osszeférhetetlenségi okot, nem sziikséges a korabbi szabaly fenntartasa, mar csak azért sem, mert az
hatranyosan érintette a jogkovetkezmény bealltanak, id6pontjanak atlathatosagat.

A javaslat — pontositva ugyan, de — fenntartja tovabba azt a garancialis szabalyt, amely kimondja,
hogy a képvisel6vel szemben ugyanazon tények alapjan nem lehet Gjabb &sszeférhetetlenségi
eljarast kezdeményezni.

4.8

Az Orszaggyllésrdl szolo 2012. évi XXXVI. torvény 88. §-a tartalmazza a méltatlansagi
osszeférhetetlenség eseteit, amelyekben az Orszaggyiilésnek ex lege ki kell mondania az
osszeférhetetlenséget, a torvény nem ad lehet6séget mérlegelésre, ha a tényallasi elemek
teljesiilnek. Ezekben az esetekben nem indokolt a teljes eljarast lefolytatni, hiszen az az
osszeférhetetlenségre vonatkozdé bejelentés alapjan az 6sszeférhetetlenségi helyzet fennalltat
vizsgdlja, feltarva és mérlegelve az eset koriilményeit, a beszerzett adatokat, a képvisel§ és adott
esetben mas allami szervek megkeresésével stb. A méltatlansagi 6sszeférhetetlenség esetében a
szabalyozas egy roviditett eljarast tesz lehet6vé: az eljaras a jogerds itéletet hozd birdsag vagy
véglegessé valt hatarozatot hozo hatosag tajékoztatasa alapjan indul, és a bizottsagi vizsgalati
szakasz kihagyasaval régton az Orszaggylilés plénuma elé keriil dontésre, a Mentelmi Bizottsag

13



elnokének hatarozati javaslata alapjan.

Az Orszaggytilésrol szold 2012. évi XXXVI. térvény 86. §-a szerint a képviselo szakmai vagy
tizleti iigyben képvisel6i mindségére nem hivatkozhat, valamint képvisel6i megbizatasanak
felhasznalasaval jogosulatlanul bizalmas informaciokat nem szerezhet, illetve nem hasznalhat fel. A
torvény 87. §-a alapjan pedig bizonyos mértéket meghaladd ajandék vagy hasonl6 juttatds nem
fogadhat6 el. Ha a képvisel6 e szabalyokat megszegi, tigy erre vonatkozoan barki bejelentést tehet,
amely alapjan az 6sszeférhetetlenségi tigyekben irdnyadé eljaras megindul. A javaslat eltérésként
annyit rogzit — a hatdlyos rendelkezéssel megegyez6en —, hogy ebben az eljarasban
osszeférhetetlenség kimondasara és a mandatumvesztésre nem keriil sor, a hatarozati javaslat a
jogsértés tényének megdllapitasara iranyul. Az Orszaggyiilés hatarozatainak nyilvanossagat a
Magyar Kozlonyben valo kozzététel garantalja.

A szabdlyozas eddig is rogzitette a képviseld visszafizetési kotelezettségét: ha a képviseld
mandatuma az Orszaggylilés dontése alapjan megszlinik, koteles az 06sszeférhetetlenség
keletkezését6l a megbizatasa megsziinéséig részére kifizetett javadalmazast az Orszaggytilésnek
visszafizetni. A javaslat a visszafizetéssel érintett id6szak pontos behatarolasaval tisztazza, hogy a
kiilonboz6 esetkdrokben mikor keletkezik az 6sszeférhetetlenség.

5.8

A javaslat a képvisel6k vagyonnyilatkozataval kapcsolatos eljarast csak annyiban szabalyozza tjra,
amennyiben az 0Osszeférhetetlenségi eljarassal egységes szabalyozas ezt indokoltta teszi. A
képvisel6 vagyonnyilatkozataval kapcsolatos eljarast tovabbra is barki kezdeményezheti, a
bejelentést a Mentelmi Bizottsag elndke vizsgalja meg és azt visszautasitja, ha

a) a kezdeményezés nem felel meg a torvényi feltételeknek,

b) a kezdeményezés nyilvanval6an alaptalan,

c) az ismételten benyujtott kezdeményezés 1j tényallast vagy adatot nem tartalmaz,
d) a képviseld kijavitja a vagyonnyilatkozatot, vagy

e) ha a Mentelmi Bizottsag elndke tovabbi adatszerzés nélkiil is meg tudja allapitani a képviseld
nyilatkozata alapjan, hogy a vagyonnyilatkozat tartalma a valésagnak nyilvanvaléan megfelel.

A szabdlyozas az Osszeférhetetlenségi eljarashoz hasonléan itt is — ez utobbi esetben — lehetGvé
teszi, hogy a bizottsdg elnokének dontésével szemben a Mentelmi Bizottsag tobbsége kifogast
emeljen, ez esetben a vagyonnyilatkozati eljarast meg kell inditani. A Mentelmi Bizottsagnak ez
esetben is harminc napja van az iigyet kivizsgalni, amelybe az adatbeszerzés id6tartama nem szamit
bele. Ha vizsgalata soran azt allapitja meg, hogy a képvisel6 vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettségét szandékosan mulasztotta el, vagy a vagyonnyilatkozatban 1ényeges adatot, tényt
szandékosan valotlanul ko6zolt, hatarozati javaslatot nytjt be, amely az 06sszeférhetetlenség
kimondasat kezdeményezi. Az Orszaggyiilés ez esetben is harminc napon beliil hataroz. Ha a
Mentelmi Bizottsag tobbsége ennek ellenkezgjét allapitja meg, vagy a bizottsag tagjait a helyzet
megitélése megosztja, az 6sszeférhetetlenségi eljarasnal ismertetettek szerint folytatddik az eljaras.
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A szabélyozas nem valtozik a tekintetben, hogy a Mentelmi Bizottsag rendelkezésére bocsatott
adatokat a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras lezarulasat kévetd harmincadik napon torolni
kell, illetve, hogy a volt képviseld csaladtagja vagyonnyilatkozatat a Mentelmi Bizottsag a
képvisel6 megbizatasanak megsziinését kbvetd egy évig 6rzi.

6-7. 8§

Azokban az esetekben, amelyek megitélése a torvény alapjan nem meérlegelhet6, a javaslat eltéré
szabalyokat alkot. Az Orszaggytilésrol sz6lo 2012. évi XXXVI. torvény 101. § és 102. §-a szerinti
esetekben az Orszaggytlilésnek meg kell allapitania a képvisel6 megvalasztasahoz sziikséges
feltételek hianyat, valamint azt, hogy a képviseld egy éven keresztiil nem vett részt az Orszaggyiilés
munkajaban, ha a torvényi tényallasi elemek megvaldsultak, ezért nem indokolt a vizsgalatra és
mérlegelésre fenntartott teljes eljaras lefolytatasa. Ilyenkor a méltatlansagi Osszeférhetetlenség
megallapitasara iranyulo eljaras szabalyai az iranyaddak: a Mentelmi Bizottsag elndke sajat
hataskorében eljarva haladéktalanul koételes benyujtani a hatarozati javaslatot, bizottsagi eljaras
lefolytatdsara nincs mod. A javaslat pontositja az eljaras egyes elemei kapcsan, hogy a két fenti
esetkorben mivel indul meg az eljaras, a hatarozati javaslat pontosan mit tartalmaz, és hogy a
visszafizetési kotelezettség pontosan mely id6szak tekintetében terheli a képvisel6t. A javaslat
ezenfeliil vildgossa teszi, hogy a 102. § szerinti esetben a szavazatszamlalé gép alkalmazasaval
torténd szavazasokon valo részvételre kell tekintettel lenni.

8-9.8

Az Orszaggylilés Hivatala a magyar épitészetrdl sz6l6 2023. évi C. térvény eldirasai alapjan ellatja
a vagyonkezelésébe tartoz6 kiemelt nemzeti emlékhely és annak kornyezete fenntarthatd
hasznalatanak megovasaval kapcsolatos, térvényben meghatarozott feladatokat. A kiemelt nemzeti
emlékhely mikodtetésével, fenntartdsaval kapcsolatos tevékenység magaban foglalja mind az
Orszaghaz, mind pedig a kiemelt nemzeti emlékhely részét képezd ingatlanok allagmegdvasat,
ennek részeként azok folyamatos monitorozasat. Az épiiletek egyes részeinek felmérése azok
magassaga, kiterjedése miatt eddig specialis szakmai ismereteket igényl6 kiils6 szakszemélyzet
alkalmazasaval, jelent6s nehézségek aran, emberi erével volt megvaldsithatd, a technikai fejlédés
révén azonban ezen felmérések jelentds része kivalthaté lenne pil6ta nélkiili 1égijarmiivel készitett
felvételekkel. A felvételeket az Orszaggytilési Orség is elkészithetné az lizemeltetésében 1évé piléta
nélkiili allami légijarmiivel, ehhez azonban az Orszaggytilésrél szo6lé térvényben meghatarozott
feladatainak kib6vitése sziikséges. Az Orszaggyfilési Orség ellatia az Orszaghdz, az Orszaggyfilés
Hivatala és az Orszaggyilési Orség elhelyezésére szolgald épiiletek tiizbiztonsagi feladatait is,
amelynek kapcsan szintén felmeriil a felvételkészités igénye, igy ennek lehet6ségével is kiegésziilne
az Orszaggytilésrol szolo torvény. Tekintettel arra, hogy a pildta nélkiili allami 1égijarmiivel tortén6
felvételkészités adatvédelmi kérdéseket is felvethet, ezért indokolt a térvénymoddositas soran
azokrol is rendelkezni.

10. §
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Az Orszaggytilésrél szolo 2012. évi XXXVI. torvény 97. §-at érintd modositasok az
osszeférhetetlenségi eljarasi rendelkezések moddositasaval Osszefiiggésben pontositjak a
hivatkozasokat.

Az Orszaggytilésrol sz6l6 2012. évi XXXVI. térvény 137. §-at érint6 modositasok az Orszaggytilési
Orség feladataival kapcsolatos rendelkezésekkel 6sszefiiggd hivatkozasokat pontositanak.

11. §

Az Orszaggyllésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 94. § egyes bekezdéseinek hatalyon kiviil
helyezése a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras megujitasahoz kapcsolodik. Az eljaras
szabalyai 1j szakaszba keriilnek.

Az Orszaggytilésrol szolo 2012. évi XXXVI. torvény 98. § (3) bekezdését érintd modositas
a torvény szovegének jogtechnikai pontositasa.

12. 8§

A Nemzeti Emlékezet Bizottsaga elnokének és két tagjanak megvalasztasara iranyuld szabaly
modositasa. A modositas értelmében a jovoben a bizottsag elntkét és két tagjat az Orszaggytilés —
hasonloan mas testiiletek tisztségviseldinek Orszaggytilés altal térténd megvalasztasahoz — nyilt
szavazas Utjan, a jelolési eljarasra vonatkozo szabalyok valtozatlanul hagyasa mellett valasztja meg.

13. 8§

A modositasok egységesen a kovetkez6 naptari év els6 napjan lépnek hatalyba.

14. §

Az egyes szerkezeti egységek sarkalatossagara utald rendelkezés.

16



